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Rauhanjarjest6jen vaatimus: Robottiaseiden ja sotalennokkien kaytto kiellettava.

15.04.2014

Rauhanjarjestot vaativat, etta aseistettujen lennokkien kayttd ja tappajarobottien kehittely tulee kieltaa
kansainvilisella sopimuksella. Lisdksi jarjestot vaativat, ettd Suomen on kiellettdva omalla maaperallaan

tapahtuva ilman ihmista toimivien aseiden kokeilu ja kaytto.

Niin sanottu terrorismin vastainen sota on jatkunut jo toistakymmenta vuotta. Sekd sodankdynnin strategioissa
etta tekaniikassa on tapahtunut selked muutos. Useissa maissa kehitelladn taysin automatisoitua, itsenaista
aseistusta, siis tappavia robotteja. Kauko-ohjattuja, aseistettuja miehittamattomia lennokkeja kaytetaan

tekemaan sotilaallisia iskuja jo nyt.

Tata paivaa on, etta terroristeiksi tai muiksi sotilaallisiksi toimijoiksi epailtyja pyritaan tappamaan ja tapetaan
miehittamattomilla aluksilla tai lennokeilla. Niita ohjataan kaukana kohdemaasta, niin ettei omille sotilaille koidu
vaaraa. Miehittamattomia lennokkeja ovat kdyttaneet ennen kaikkea Yhdysvallat, mutta myds Iso-Britannia,
Ranska ja Israel. Iskut ovat ulottuneet myds maihin, joiden kanssa edelld mainitut valtiot eivat ole sotatilassa, ja

kohteisiin jotka eivat ole olleet sotilaallisia.

Etatappaminen ei ole todellisuudessa niin tdsmallista kuin poliitikot olettavat. Uhrien joukossa on ollut runsaasti
tavallisia siviileja, myos lapsia. Etdtappamisessa vastuukysymykset ovat poliittisesti hankalia ja epdselvempia kun

”normaalissa” sodankaynnissa.

Mahdollisuus kayttaa aseistettuja lennokkeja tai automatisoituja tappajarobotteja alentaa kynnysta
sodankayntiin ja sotatoimiin, kun omien joukkojen tappioriski seka poliittinen vastuu ja seuraukset jaavat

pieneksi. Hyokkaajan ja uhrin valinen pitka etdisyys alentaa kynnysta tehda sotilaallisia iskuja ja tappaa.

Siviilien tappaminen, jopa terroristien, on vastoin kansainvalisia lakeja ja humanitaarista oikeutta. Terroristeiksi
epaillyt tulee ottaa kiinni, saattaa oikeuteen ja tuomita siella. Sotilaallisen voimakayton tulee humanitaarisen
oikeuden mukaan rajoittua sotatilanteissakin sotilaallisiin toimijoihin ja olla kohtuullista vaikutukseltaan.
Miehittamattomilla lennokeilla tehdyt sotilaalliset iskut varsinkin kohteisiin, jotka eivat ole sotilaallisia, tai

maihin, joille ei ole edes julistettu sotaa, eivat tayta naita kriteereita.

Kehiteltavat tdysin autonomiset aseet - ns. tappajarobotit - joissa padtds tulen avaamisesta on kokonaan siirretty
koneelle, muodostavat mielestdmme suuren vaaran ihmiskunnalle, maailman vakaudelle ja rauhalle. Vastuuta
tappamisesta ja sodankaynnista ei voi siirtdd automatisoidulle koneelle, jolla ei ole moraalia arvioida

toimintaansa.

Ongelmallista on myds eurooppalaisen siviili-ilmatilan avaaminen lennokkitoiminnalle ilman kriittista keskustelua

sen eri seurauksista. Euroopan Unioni ja useat sen jdsenmaat ovat panostaneet valtavia summia veronmaksajien



rahaa miehittamattémien lennokkien kehittelyyn yhdessa Yhdysvaltojen ja Israelin kanssa.Useat
kansalaisjarjestot pelkaavat taman teknologian ja sovelluksien paatyvan ennen kaikkea sotilaalliseen kayttoon
seka kansalaisten valvomiseen ja joukkojenhallintaan. Euroopan Unionin hankkeista, alan kehityksesta ja
motiiveista hankkeiden taustalla sekd Suomen osuudesta niissa (esimerkiksi Robonic-yhtion koelentokeskus

Ractuf Kemijarvelld) tulisi kdyda paljon aktiivisempaa ja avoimempaa kriittistad keskustelua.

Vaadimme, ettd aseistettujen lennokkien kaytto seka tappajarobottien kehitystyo ja kdyttoéonotto tulee kieltaa

kansainvalisella sopimuksella.

Allekirjoittaneet jarjestot vetoavat Suomen hallitukseen, jotta se ryhtyisi toimiin aseistetut lennokit ja muut

robottisodankdynnin muodot kieltdvan kansainvalisen sopimuksen aikaansaamiseksi.

Vetoamme Suomen hallitukseen, jotta se kieltdisi Suomen ilmatilassa ja maaperalla edellda mainitun kaltaisten

lennokkien ja robottiaseiden kokeilun ja kdyton.

Allekirjoittajat:

Aseistakieltaytyjaliitto

Ladkarin sosiaalinen vastuu

Naiset Atomivoimaa Vastaan

Naiset rauhan puolesta

PAND - Taiteilijat rauhan puolesta

Suomen Sadankomitea

Suomen Kristillinen Rauhanliike

Suomen Rauhanliitto - Finlands Fredsférbund
Suomen Rauhanpuolustajat

Tekniikka eldmaa palvelemaan

Uraaniaseet kieltoon seminaari Sosiaalifoorumissa.
Lehdistotiedote, 25.4.2014

Uraaniaseet kieltoon seminaari Suomen Sosiaalifoorumissa sunnuntaina 27.4. kello 13.00 -
14.30 luokka 11. Arbis, Dagmarinkatu 3, 00100 Helsinki

ICBUW:n koordinaattori Doug Weir luennoi uusimmista DU* -tutkimuksista ja keskustelua miten
Suomi voi edesauttaa tiedon leviamista.

"Valtioiden ei pitaisi levittda kemiallisesti myrkyllisten ja radioaktiivisten raskasmetallien
hienojakoisia hiukkasia sota-, testaus- eika siviilialueille, kun tarkat pitkdaikaisvaikutukset
ovat tuntemattomia ja kaikki todisteet viittaavat siihen, etta ihmiset ja ekosysteemi tulevat
karsimaan. Ikuisesti.” ICBUW, Activist’s toolkit

ICBUW , Kansainvélinen uraaniaseiden vastainen littoutuma, on tyéskennellyt uraaniseiden kiellon
puolesta vuodesta 2003. Naiset Rauhan Puolesta on tehnyt yhteistyota liittoutuman kanssa sen
alusta saakka. NRP on mm. pitanyt yhteytta Ulkoasiainministerion asevalvontayksikkdon ja



evastanyt Suomen YK:n yleiskokoukseen menevia edustajia, jotta Suomen edustamaa
uraaniaseiden kieltoa kannattava kanta saataisiin leviamaan kaikkien maiden edustajiin.
Nykyisin ICBUW julkaisee mm. raportteja DU-saastuneista alueista ja on pannut alulle adressin
WHO:n Fallujahssa tekeman terveysvaikutustutkimuksen julkistamiseksi ja avaamiseksi
tieteelliselle vertaisarvioinnille. Doug Weir on ICBUW:n koordinaattori.

EU-parlamentti on pitkdan kannattanut globaalia uraaniaseiden kieltoa. Ensi syksyn viidennen
YK:n yleiskokouksen aiheen kasittelyn |ahestyessa tdassa suunnassa danet kiellon puolesta
voimistuvat.

Irakin sodassa DU*-kontaminoituneita sota-alueita on 300-350. Niiden lisdksi on alueita, joita
Irakin ymparistoministerio ei tiedd. Tama johtuu siita, ettei ole olemassa uraaniaseiden kayttdjien
velvollisuutta julkistaa tietoja aseen kayttoalueista konflikteissa. Ei ole mydskaan jarjestelmaa
aseen kayttoalueiden puhdistamiseksi eika riskeista tiedottamiseksi. Uraaniaseiden kadyttoalueilla
ei ole pakollista suorittaa yhteis6jen terveys- ja DU:lle altistumistutkimuksia.

WHO on tehnyt selvityksen Fallujahn epamuodostuneina syntyvista lapsista. Irak onkin
halyyttavimpia osoituksia koyhdytetystd uraanista valmistettujen aseiden pysyvasta vaikutuksesta
ihmisgeeneihin. Sota-alueiden puhdistamisen on arvioitu maksavan 30-45 miljoonaa dollaria.

* DU = depleted uranium, kdyhdytetty uraani

Jarjestajind Naiset Rauhan Puolesta ja Uraaniaseet kieltoon ry.
www.naisetrauhanpuolesta.org ja www.urasky.fi
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Asia: Naiset Rauhan Puolesta —liikkeen lausunto Fennovoima Oy:n hakemuksesta
valtioneuvoston 6.5.2010 periaatepddtoksen téydentdmiseksi

Diaarinumero: TEM/11/08.04.01/2014

Mielipiteen esittdja: Naiset Rauhan Puolesta

Lahetetty tiedoksi kaikille kansanedustajille

Alla esitetyt huomautukset osoittavat, ettd Fennovoiman vuonna 2010 hyvaksyttya
periaatepdatosta ei voida uusia pelkalla taydentamisella. Periaateluvan taydentaminen on



ydinenergialaissa tdysin tuntematon kasite. Fennovoiman hankkeesta on tehtava taysin uusi
periaatepaatos.

Vuoden 2010 hyvaksytyn periaatepaatoksen jalkeen Fennovoiman hanke on muuttunut taysin.
Hankkeen rahoitus, laitetoimittaja ja laitteen koko ovat aivan jotain muuta mistd vuonna 2010
eduskunta paatti. Vendjan valtion korporaatio Rosatom saattaa lisatda omistustaan 34 prosentista
jopa yli 50 prosenttiin, koska Fennovoimalla on vaikeuksia saada suomalaisia sijoittajia loppuerille.

Edellisessd Fennovoima hankkeessa eduskunta nosti kaksi tarkeaa asiaa esille. Ensimmainen oli
rilppuvuus Vendjan tuottamasta energiasta ja toinen suomalaisen teollisuuden energiatarpeen
saaminen.

Taman uuden hankkeen ndakdkulma ndihin asioihin on tdaysin muuttunut. Nyt laitteen toimittaja,
suurin omistaja, rakentaja ja raaka-aineen toimittaja ovat yksi ja sama, venalaldinen Rosatom. On
aivan selva etta Venajalla on halu ja kyky kayttaa energiaa geopoliittisena aseena. Viimeaikaiset
Vendjan toimet Ukrainassa ovat osoitus tasta. Tatako meidan paattajat pitdvat Suomen kansan
kokonaisedun mukaisena?

TEM:n laatimien uusimpien skenaarioiden mukaan sahkoékulutus on tulevaisuudessa pienempi kuin
vuonna 2010 periaatepaatosta tehdessa oletettiin. Suomesta on haipynyt viime vuosina suuri
maara teollisuutta, joten teollisuuden energiatarve on pienentynyt. TEM:n pitaisi myos antaa
julkisuuteen tekemansa energiamallit.

Uusi laitostoimittaja

Uuden laitostoimittajan kohdalla ratkaisevaa on, ettd Rosatom ei harjoita

pelkdstdaan ydinenergiapolittiikka vaan myos ydinasepolitiikkaa. Yhtion vuosikertomuksen mukaan
ydinasetuotanto on yhta tarkea osa Rosatomia kuin ydinvoima. Miltei 40 % Rosatomin
tyontekijoista tyoskentelee yrityksen ydinasetuotannon parissa. Complex Rosatom kehuu
ydinaseteollisuuden toimintaa sill3, ettd ydinvoima luo mahdollisuuden ydinaseteollisuudelle.
Rosatomin ydinasesektori toimii tiiviissa yhteistyossa puolustusteollisuuden kanssa. Nykyaan
Complex Rosatomilla on ydinvoimakeskuksia Sarovissa, Snezhinskissa, Majakissa ja useissa muissa
paikoissa.

Suomi on perinteisesti kaikilla kansainvalisilla areenoilla tukenut ydinaseriisuntaa.

Suomessa Fennovoiman Pyhdjoen hankkeen puolustajat toteavat, ettd Fennovoima on vain
tekemisissa Rosatomin ydinaseettoman sektorin kanssa. Mutta mita takuita suomalaisilla on ettei
osaa suomalaisrahoista jossain vaiheessa kdyteta ydinaseiden valmistamiseen?

Naiset Rauhan Puolesta -liike katsoo, etta ydinvoima ja ydinaseet ovat kuin siamilaiset kaksoset.
Tasta Rosatom kuten myods OL 3 rakentava ranskalainen yhtié Areva ovat parhaita esimerkkeja.

Suomen ei pida antaa toistamiseen ydinasevaltiolle mahdollisuutta rakentaa ydinvoimaa. Suomi
on jo menettanyt kasvonsa Arevan OL 3 rakennusprojektin myota.

Fennovoiman ja Rosatomin sopimuksessa lahdetaan siita, ettd Rosatom rakentaa ja operoi
laitosta. Rosatomin tytaryhtio TVEL toimittaisi Pyhdjoelle ydinpolttoaineen, joka erotettaisiin
kdytetysta polttoaineesta ja se kuljetettaisiin Suomeen maailman saastuneimmilta ydinalueilta,



Tsheljabinskin Majakista Ita-Uraalilta. Lisaksi Rosatom olisi kuten edeltdjansa E.ON suurin
osakkeenomistaja (vahintaan 34 %).

Huomionarvoista on, ettd E.ON:illa, joka alunperin oli suurin osakkeenomistaja (34 %) ei ole
mitaan tekemista ydinasteollisuuden kanssa. OL 3:n ja Arevan kohdalta voi myds todeta, etta
Areva ei tule olemaan Fennovoiman ydinvoimalan omistaja, vaan ainoastaan ydinvoimalan
toimittaja.

Naiset Rauhan Puolesta -liike vaatii, ettd Suomessa ei tehda mitdaan paatoksia uusien
ydinvoimaloiden rakentamiseksi ennen kuin ydinasemaat ovat ydinsulkusopimuksessa
kirjattujen ydinaseriisuntavelvoitteidensa mukaisesti tehneet konkreettisia, sitovia suunnitelmia
tarkkoine aikatauluineen ymparistoa ja ihmisia uhkaavista ydinaseista luopumiseksi.

Miksi ei ydinvoimaa
Arvovaltainen Hallitustenvalinen ilmastonmuutospaneeli, IPCC on viimeisimmassa raportissaan
(maalis-huhtikuua 2014, The Progressive 16.4.2014)) todennut, ettd ihmisten toimet aiheuttavat
hiilipaastoja, jotka vaikuttavat ilmastonmuutokseen. Raportissa todetaan myds ettda me, ihmiset
voimme myo0s ratkaisuillamme vaikuttaa ilmastoon. Ongelma voidaan ratkaista ottamalla kdyttoon
uusiutuvaa energiaa, ydinvoima ei ole ratkaisu tdhan, todetaan raportissa.
Siitd huolimatta ettd ongelma on suuri raportti tarjoaa kolme hyvaa uutista;

- ensinnakin meilld on aikaa noin 15 vuotta leikata tarvittavat paastot

- toiseksi uusituvan energian teknologoita on saatavilla tekemaéan tyo

- kolmanneksi hinnat ovat hallittavissa

IPCC:n eli hallitustenvilisen ilmastonmuutospaneelin (Intergovernmental Panel on Climate
Change) tavoitteena on tuottaa tieteellinen perusta ilmastopolitiikkaa koskevaa kansallista ja
kansainvalistd paatoksentekoa varten.

Ydinaseista ja ydinvoimasta on luovuttava

Nykyisten ydinasevaltioiden lisdksi 30-40 ydinvoimaa kdyttavaa maata pystyy halutessaan
valmistamaan ydinaseen lyhyessa ajassa. Kdaytannossa kaikki ydinpolttoaineen tuottamiseen
kykenevat maat ja laitoikset voisivat teknisesti valmistaa myos ydinaseita. Taman vuoksi jokainen
uusi ydinvoimala lisdd my6s mahdollisuuksia uusien ydinaseiden valmistukseen.

Ramesh Thakur, Centre for Nuclear Non-Proliferation and Disarmamentin johtaja, toteaa mm: Niin
kauan kun jollakin maalla on ydinaseita niin toisetkin maat haluavat niita. Niiden suuri tuhovoima
asettaa ne vastakkain ydinvoiman kanssa ja poliittiset voimat vastakkain niiden maiden kanssa
joilla ei ole ydinvoimaa. Niin kauan kun ydinaseita on on aina olemassa mahdollisuus etta niita
kdytetdadn jonain pdivana. Ainoa tae ydinaseiden levidmisen estdamiseksi on ydinaseriisunta”.

Yhdysvaltain ydinaseohjelma, kongressin joulukuun talousarvion mukaan maksaa 350 miljardia
dollaria seuraavan vuosikymmenen aikana. Asearsenaalin nykyaikaistaminen nelinkertaistaa
tdman summan vuosina 2024-2030. Mista materiaali ndihin aseisiin? Uusista ja jo toiminnassa
olevista ydinvoimaloista. Yhdysvallat eivat ole tdssa yksin, jokainen ydinasevaltio nykyaikaistaa
omaa asearsenaaliaan.



Ydinaseista voidaan luopua sanoo Noam Chomsky, professori, poliittinen teoreetikko,

Jane Ayersin haastattelussa 5. huhtikuuta 2014. “On hyvin mahdollista poistaa ydinaseuhka
ihmiskunnalle ja ihmisen henkiinjaamiselle. Kaikkien ydinaseiden poistaminen maailmasta vaatii
vain sen etta kaikki asianosaiset sopivat niin. Tiedamme, mita voidaan tehda ydinaseiden
poistamiseksi ja meilla kaikilla on velvollisuus siihen”. Han lisasi myos “etta yksi tarkea mittari on
ymmartaa, ettd mita kauemmaksi siirramme fossiilisten polttoaineiden kdaytdn lopettamisen sen
pahemmaksi menee maailmanlaajuinen ymparistdmme, jonka jatamme lastenlapsillemme.
Ydinaseiden suhteen voimme ilman muuta ryhtya aseriisuntaan, joka on meidan
velvollisuutemme”.

Rauhanomaista energiatuotantoa

Suomen kannattaa ydinvoiman sijasta sijoittaa uusiutuvaan energiaan, joka on varma tapa turvata
seka sahkonsaanti etta kotimainen energiaosaaminen ja kotimaiset tyopaikat. Uusiutuvien
energialdahteiden tuotantokustannukset ovat huomattavasti edullisemmat kuin ydinvoiman, niiden
rakennusaikataulu on paljon lyhyempi ja rakentaminen tuo kotimaisia tyopaikkoja seka
rakennusaikana etta tuotannon kaynnistyttya. Uusiutuviin energialdhteisiin satsaamalla
vahennetdan riippuvuutta tuontienergiasta.

Uusiutuvien energianlahteiden kehittdminen on Suomelle ja EU:lle merkittava mahdollisuus.

Suomen on otettava oppia maailmalta, jossa vallitsevana energiamuotona yhd useammin on
uusiutuvat energiat. Téama olisi Suomen kokonaisedun mukaista energiapolitiikkaa.

Suomalaisten ei pida uskoa ettd venaldiset onnistuisivat rakentamaan paremman prototyypin
reaktorin Hanhikivenniemelle kuin ranskalaiset rakentavat Olkiluotoon.

Pakkolunastuksia

Fennovoima ilmoitti alunperin tekevansa vain vapaaehtoisia maakauppoja. Todellisuudessa
Fennovoima on kaynyt hyvin agressiivista maakauppapolitiikkaa paikkakunnalla. Fennovoimalla ei
vielakaan ole hallinnassaan kaikkea tarvittavaa maa- ja vesialuetta. Yhti6 on jattanyt TEM:lle
pakkolunastushakemuksen yli 100 hehtaarin laajuisista maa- ja vesialueista Hanhikivenniemella.
Kun kyseessa on ydinvoimalayhtié tdma ei ole Suomen kansan kokonaisedun mukaista toimintaa.
Tallainen pakkolunastus asettaa ihmiset hyvin eriarvoiseen asemaan.

Naiset Rauhan Puolesta —liike katsoo ettda Euroopan energiamarkkinat ovat tdlla hetkella
sellaisessa myllerryksessa, Fennovoiman ydinjateongelma ei ole ratkaistu, ydinvoiman
rakennuskustannukset ovat sietamattoman kalliit ja rakentaminen hidasta, jotta Suomen
eduskunnan ei pida myontaa Fennovoiman ydinvoimalahankkeelle periaatelupaa.

Enemmisto suomalaisista ei hyvaksy Rosatomia ydinvoimalan omistajaksi. Samoin
Talouselaman teettaman kyselyn mukaan 64 % suomalaisista tyrmaa Fennovoiman ja ylipaataan
uusien ydinvoimalaitosten rakentamisen.

Naiset Rauhan Puolesta — liike

Helsingissa 15.5.2014



Lea Launokari Marjatta Kurtén
Naiset Rauhan Puolesta Naiset Rauhan Puolesta
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Pelastetaan Pyhdjoki - mielenosoitus
Kutsu 17.5.2014

Kokoontuminen Narinkkatorilla klo 13:45,
[ahto klo 14 Ymparistoministeriolle Kasarmikadulle ja sielta
Rautatientorille. TERVETULOA MUKAAN!

Pro Hanhikivi ry puolustaa luonnonarvoiltaan ainutlaatuista
Hanhikivenniemea Fennovoiman ja Rosatomin ydinvoimalahanketta vastaan.

Yhdistyksen edustajat saapuvat vierailulle Helsinkiin ja haluamme
osoittaa heille tukemme ja samalla vaadimme Suomen valtiota kunnioittamaan
luonnonsuojelu-, metsa- ja vesilakia:

"Hanhikiven luontotyyppien kartoitus osoittaa, etta Hanhikiven alue on

aivan omaa luokkaansa uhanalaisten luontotyyppien monipuolisuudessa. Ldhes
koko niemen alue on téllaisten luontotyyppien kattama. Taman lisdksi koko
niemi edustaa uhanalaisimpiin luontotyyppeihimme kuuluvaa
maankohoamisrannikon metsien kehityssarjat -luontotyyppia."

— Pohjois-Pohjanmaan Ymparistokeskus 11/2009

Vaadimme, ettei Suomen hallitus ja eduskunta myénna Fennovoiman hankkeelle
uutta, tdydennettya periaatepaatostd. Hanke ei ole yhteiskunnan kokonaisedun
mukainen. Fennovoiman ja Rosatomin tulee perua ydinvoimalahankkeensa,

joka edustaa vastuutonta ilmastopolitiikkaa seka vanhentunutta, riskialtista
energiantuotantoa seka tuhoaisi korvaamattoman luontoalueen.

Ydinvoiman kaytén arvaamattomuuden, vaarallisuuden ja ratkaisemattoman
ydinjateongelman tunnemme liiankin hyvin!

Tule ystavan kanssa mukaan ja tuo halutessasi oma kyltti tai banderolli!
My0s puheet ja esitykset ovat tervetulleita.

https://fi-fi.facebook.com/events/1422447538023414/?ref=22

Naiset Rauhan Puolesta -liike
naisetrauhanpuolesta.org



TURVA-verkosto
turvaverkosto.wordpress.com

nrp@riseup.net

http://www.hanhikivi.net/niemi/

Avoin kirje. Ydinvoima ei ole yhteiskunnan kokonaisedun mukaista.
15.6.2014

AVOIN KIRJE SUOMEN EDUSKUNNALLE JA HALLITUKSELLE 15.6. 2014

YDINVOIMA EI OLE YHTEISKUNNAN KOKONAISEDUN MUKAISTA
Atomienergia on lapisubventoitua riskibisnesta, jossa riskit ja kustannukset on sosialisoitu
veronmaksajille ja voitot ovat yksityisia.

Nyt kun valtioneuvosto ja eduskunta kasittelevdt Fennovoiman ydinvoimalupaa uudestaan, on
korkea aika ottaa esille ydinvoiman todelliset kustannukset. Useat atomienergiaa puoltavat
poliitikot puhuvat siitd, miten edullista ydinsahko on. He vain unohtavat kertoa sen, kenelle se on
halpaa, silld se on ollut hyva bisnes vain ydinvoimateollisuudelle ja sen omistaja-asiakkaille, koska
huomattava osa kustannuksista on salytetty (tuleville) veronmaksajille ja ala nauttii ruhtinaallisista
suorista ja epasuorista tuista.

Viimeksi toukokuun lopulla 2014 Arevan edustaja valitti OL 3:n ongelmiin viitaten, ettd Fukushiman
onnettomuus, Yhdysvaltojen ydinvoimaloiden sulkemiset ja Arevan kilpailijoiden saamat paremmat
tuet ovat ajamassa ydinreaktoriyhtiotd vaikeuksiin (mm. Iltalehti 28.5.2014). Ranskalaisyhtién
mukaan he eivdt siis saa riittdvdsti  tukea saadakseen  bisneksensd  pyérimddn.
“Markkinavetoisessa” Englannissa Cameronin konservatiivihallitus on taannut ydinvoimalle
sellaisen 35-vuotisen takuuhinnan, ettd uusiutuvien energialdhteiden korkeintaan 10-15 vuoden
vdliaikaiset tuet vaikuttavat ldhinnd pikkulasten viikkorahoilta. Brittihallitus takasi vuonna 2013
sopimuksella ranskalaiselle EDF:lle ja kiinalaisille sijoittajille rakennettavan Hinkey Pointin
ydinsdhkén takuuhinnaksi 92,50 £ / MWh (noin 114 €/MWh ), mikd on yli kaksinkertainen
nykyiseen markkinahintaan verrattuna. Takuuhinta nousee inflaation mukaisesti sopimuksen
voimassaoloajan, 35 vuoden aikana.

Ydinvoima on tuettu ja tuetaan muun muassa nailla tavoin:

1. Ydinpolttoaineen rikastuskustannukset ja kehityskustannuksia seka jatekustannuksia on
piilotettu sotilasbudjetteihin.

Suomalaisen vydinvoiman veteraani, professori Erkki Laurila hammasteli jo 1950-luvulla
Yhdysvalloissa vierailleessaan uraanin huikeita rikastuskustannuksia, mutta totesi, etta suurvallalla
on siihen varaa, koska rikastuskustannukset piilotettiin puolustusbudjettiin.



Ydinvoimateollisuuden kehitys kulkee ja on kulkenut yhtd jalkaa ydinaseteollisuuden kanssa.
Esimerkiksi Ruotsin ydinvoimateollisuus sai alkuunsa ydinpommihankkeesta. Ei ole olemassa
erikseen “rauhanomaista” ydinvoimaa ja sotilaallista ydinaseteollisuutta, sen osoittaa myds
Hanhikiven suuromistajan, Rosatomin toimialat: ydinvoima ja ydinaseet. Miksi esimerkiksi Iran ei
saisi  kehittda  “rauhanomaista”, “puhdasta” ja  “turvallista” ydinvoimaa? Muita
energiainvestointeja Iranissa ei kansanvalinen yhteis6 ole pyrkinyt rajoittamaan.

Loviisan ydinvoimalan korkea-aktiivisia jatteita vietiin vuosikausia Neuvostoliittoon, jossa niista
tiettdvasti tehtiin ydinaseita. Onko Hanhikiven osalta tavoitteena tehdda samanlainen
jatepommiratkaisu Rosatomin kanssa, koska Fennovoiman hankkeen jatehuoltoa ei ole ratkaistu
edes paperilla?

Ydinasevaltiot, kuten USA, Ranska ja Englanti ovat koko ajan kuitanneet ydinvoiman kustannuksia
valtioyhtididensa ja varustelubudjettiensa kautta. Rikastetun uraanin ja ydinvoimatekniikan hinta
ei ole siksi markkinahintaista, koska niissa on ollut vuosikymmenia ydinasevaltioiden subventio.

2. Uraaninlouhinta tapahtuu ymparistostd ja alkuperdiskansoista piittaamatta mm.
Nigerissa ja Kanadassa

Uraaninlouhinta pilaa maat ja mannut, eivatka kansainvaliset kaivosyhtiot vastaa ympariston
pilaamisesta ja jatteistdan, jotka ovat radioaktiivisia jopa tuhansia vuosia.

Kehitysmaissa tapahtuva louhinta tapahtuu tyontekijoiden ja Idhiasukkaiden terveyden
kustannuksella mm. Nigerissd, jossa toiseksi suurin uraaninlouhija, valtio-omisteinen ranskalainen
Areva on toiminut jo vuodesta 1958 ydinaseuraanin tuottajana.

Raakauraanin hinta ei vastaa todellisia kustannuksia, koska tdssdkin tapauksessa riskit on
sosialisoitu (tuleville) veronmaksajille.

3. Ydinvoimateollisuus nauttii valtion tukiaista.

Esimerkiksi Ranskan valtio myonsi Olkiluoto 3:n rakentamista varten Arevalle vientitukea vastoin
EU-sddnnoksia, eikda EU ydinvoiman edistdjayhteisond ( Euratom-sopimus) nahnyt siind mitdan
outoa.

Presidentti Reagan aikoinaan pyrki saamaan tukipolitiikalla ydinvoimahankkeita eteenpdin
Yhdysvalloissa ja nyt Cameronin hallitus aikoo tunkea arviolta yli miljardi euroa vuodessa
ranskalaiselle EDF:lle ja kiinalaisille sijoittajille, mika tulee vinouttamaan sahkdmarkkinoita.
Suomessa ydinvoimaa ja ylipdatdan energiaintensiivistd teollisuutta (joka on mm. TVO:n
suuromistaja) tuetaan alemmalla energiaverokannalla.

4, Massiivinen tutkimustuki mm. VTT:n ja EU:n /EURATOMin kautta

Suomessa on toiminut vuosikymmenida veromaksajien rahoilla  Valtion teknillisen
tutkimuskeskuksen, VTT:n ydintekniikan laitos, joka palvelee suoraan ydinvoimateollisuutta.

EU/ Euratom ovat tukeneet vuosikymmenia ydinvoimateollisuuden tutkimusta ja kehittamista
summilla, joista uudistuvien energialahteiden kehittdjat voivat vain haaveilla.

Yleensa reilun kilpailun hengessa ei ole katsottu kilpailun vaaristyvan, jos kehityksen alkuvaiheessa
julkinen valta tukee toimintaa, mutta EU ei ole pitanyt yli 50 vuotta jatkunutta pysyvaa
"kehittamistukea” ydinvoimalle vapaan kilpailun vastaisena. Tunnetusti jotkut ovat tasa-
arvoisempia kuin toiset.

5. Vahinkovastuunlainsdaadanto eli ydinvastuulaki kaataa riskit (tuleville) veromaksajille.
Ydinvastuulain mukaan ydinvoimalaitosten riskit on pdaosin salytetty veromaksajien kontolle, kos-
ka lain nojalla vastuu on rajattu 700 miljoonaan euroon. Lisdksi vastuuaika on rajattu 30 vuoteen,



vaikka ydinjatteet ovat vaarallisen radioaktiivisia tuhansia ja satojatuhansia vuosia ja

ydinvoimalaonnettomuuden vahingot nakyvat vuosikymmenten, jopa vuosisatojen paasta.
Vastuuta ei ole siis salytetty vain nykyisille veronmaksajille, vaan myds tuleville sukupolville.
Suomessa ydinvastuulain muuttamista edes lahemmaksi todellisia kustannuksia ja voimaloiden
omistajayhtididen vastuuttamisesta puhuttiin kylla Fukushiman katastrofin jdlkeen, mutta
lakimuutos on jadnyt elinkeinoministerién ydinvoimavirkamiesten mappi-O:hén. Fukushiman
katastrofin kustannukset saattavat nousta jopa 200 miljardiin euroon, liki 300-kertaisiksi
ydinvastuulain  madrittelemastd  korvauskatosta. Ydinsahkén vastuiden sosialisoiminen
veronmaksajille merkitsee joka vuosi satojen miljoonien eurojen tukea ydinvoimayhtidille.

6. Jatekustannuksista ei tieda kukaan mitddn eikd sitd olla ratkaistu missdadn pain
maailmaa.

Ruotsissa kritisoidaan vahvasti alun perin ruotsalaista KBS-3 -menetelmaa, jonka pohjalta Posiva
rakentelee luoliaan. Naapurimaassa on tutkittu menetelmaan kuuluvien kuparisauvojen
korroosiota ja todettu niiden ruostuvan paljon nopeammin radioaktiivisessa ymparistossa kuin
mitd alun perin oli arvioitu. Suomessa nama tutkimustulokset eivat ole herattaneet mitaan huolta,
vaikka Ruotsissa jatteiden ns. loppusijoitusta jo jarrutellaan. Kuten Citigroupin analyytikot ja
vhdysvaltalaiset tutkijat ovat todenneet, ydinvoiman suurin talousongelma onnettomuusriskin
ohella on jatekustannukset, joiden suuruus on taysin auki.

Yhdysvalloissa on arvioitu ydinvoiman suoran ja epdsuoran subvention arvoksi 10-40 €/MWh.
Olkiluodon kahden voimalan vuosituotannolla, noin 14 TWh se merkitsee noin 140-560 miljoonan
euron tukea joka vuosi TVO:lle.

Eduskunnan ei tule missadn tapauksessa myontdd uusia ydinvoimalupia, koska ydinvoima on
kannattavaa vain valtioiden tukemana, aiheuttaa suunnattomia turvallisuusriskeja ja tuottaa
hengenvaarallista jatettd, jonka lopullista kohtaloa ei ole vielakdan ratkaistu.

Naiset Rauhan Puolesta / Naiset Atomivoimaa Vastaan -liike
Maarit Nermes, Turku

Ulla Kl6tzer, Espoo

Lea Launokari, Kirkkonummi
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Irakin konflikti yltyy.

Lehdistotiedote, 21.7.2014



Irakin konflikti yltyy kapinallisia vastaan suunnattujen USA:n ilmaiskujen haamottaessa.
Aiemmissa konflikteissa kaytettyjen aseiden vaikutus muodostaa edelleen uhkan Irakin
kansalle.

Irakin radioaktiiviselle sotajitteelle ei ndy ratkaisua

Hollantilaisen rauhanjdrjestd PAX:in tekeman raportin mukaan liittouman auttamisvelvoitteiden
puuttuminen uraaniaseiden kayton jalkeisessa puhdistuksessa on aiheuttanut Irakin siviilien ja
tyontekijoiden jatkuvan altistumisen radioaktiivisille ja myrkyllisille raskasmetalleille vuosia sodan
paattymisen jalkeen.

Irakin DU (kdyhdytetyn uraanin)-saasteen puuttellisen hoidon aiheuttama terveysriski jaa
epaselvaksi — sen enempaa liittouman joukot kuin Irakin hallituskaan eivat ole edesauttaneet
terveystutkimusta siviilien DU-altistumisesta. Korkean riskin rynmaan kuuluvat lukemattomien
romumetallialueiden ldhelld asuvat tai tyoskentelevat. Nailla paikoilla sailytetdan ja kasitellaan
tuhansia vuosina 1991 ja 2003 tuhottuja sotilasajoneuvoja. Jatealueilta puuttuu usein virallinen
valvonta ja joissakin paikoissa on kestanyt yli kymmenen vuotta puhdistaa raskaasti saastuneet
sotaromut asuinalueilta. Sadat uraaniaseiden kohteeksi joutuneet alueet, joista monet ovat
kansoitettuja, jaavat dokumentoimatta ja Irakin siviilien huoli niiden mahdollisista terveyshaitoista
on laajalle levinnyt.

Raporttti vaatii kayttdoalueiden koordinaattien julkaisuvelvoitetta puhdistamisavun
toteutumiseksi

”Jotta puhdistamisessa voitaisiin auttaa, meidan taytyy kiireellisesti saada tietaa tulitetun
koyhdytetyn uraanin sijainnit ja maarat”, sanoo raportin kirjoittaja Wim Zwijnenburg. ”Irakin
hallitus tarvitsee myos kipeasti teknistd tukea pystyakseen hoitamaan monia saastuneiden
ajoneuvojen varastoina toimivia romumetallialueita”. USA:n jatkuva kieltdaytyminen julkistamasta
tietoja ampuma-alueista estaa edelleenkin Irakin kdyhdytetyn uraanin arvioinnin ja asianmukaisen
hoitamisen. Muutamat Hollannin puolustusministerion hallussa olevat Freedom of Informationin
julkaisemat USA:n koordinaattitiedot todistavat, ettd USA:n ilmavoimat kaytti uraaniaseita
huomattavasti aiempia arvioita laajempiin kohteisiin, myos Irakin joukkoja vastaan. USA ja
Britannia ovat pitkdan vaittaneet, ettd uraaniaseet ovat kaytdssa ainoastaan panssarivaunuja
vastaan.

Irakin hallitus on hiljakkoin valmistellut viisivuotisen ymparistosuunnitelman yhdessa Maailman
terveysjarjeston ja YK:n ymparistdohjelman kanssa; DU- jatteesta selviytyminen on strateginen
tavoite, mutta raportin mukaan jaa epaselvaksi miten se tultaisiin toteutettamaan ilman
kansainvalista apua.

Sateilyturvaohjeita ei noudateta

Toisin kuin jalkavdkimiinojen ja muiden rdjahtavien sodan jadnteiden suhteen, mikaan nykyinen
sopimus ei velvoita DU:n kayttdjia auttamaan jalkiensa puhdistamisessa. Kuitenkin siviilien
sateilysuojelustandardit kohdentavat vastuun tiukasti saastuttajalle.

Koyhdytetty uraani ( DU), uraanin rikastamisen sivutuote, on kategorisoitu keskitasoiseksi,
saastunut kivimurska ja romu alhaisen tason radioaktiiviseksi jatteeksi. PAX:in uusi tutkimus
osoittaa, ettd kansainvalisid ohjeita molempien saastelajien kasittelysta on laiminly6ty eika Irakin
hallituksella ole ollut teknista kapasiteettia hoitaa saasteongelmaa turvallisesti.



Velvoitteet puuttuvat

Niinkuin DU-saastekaan, uraaniaseiden kaytt6a koskeva kiistely ei havia. Lokakuussa YK:n
yleiskokous kasittelee viidetta paatdslauselmaansa tasta asiasta. Vuonna 2012 uraaniaseiden
kayttoa vastaan varautumisperiaatteen nojalla danesti 155 maata ja sita vastustivat ainoastaan
Yhdysvallat, Britannia, Ranska ja Israel. “Kansainvalisen yhteisén taytyy osoittaa, etta konfliktien
jalkeisen DU-puhdistamisen esteena on sitd vaativien velvoitteiden puuttuminen”, sanoo Doug
Weir, Kansainvalisen Uraaniaseiden vastaisen liittouman, ICBUW:n, koordinaattori. “Konfliktista
toipuvilla mailla on harvoin voimia suojella omia kansalaisiaan ndilta sodan myrkyllisilta jadnteilta”.

Lisdinformaatio: Annerieke Dekker, tiedottaja, PAX
puh. + 3162367 05 77, dekker@paxforpeace.nl
tai Kikka Rytkénen, Naiset Rauhan Puolesta

puh: 040 8278712, krissesampi@hotmail.com

Sanastoa:
DU= depleted uranium, kdyhdytetty uraani
DU-aseet = kdyhdytettya uraania sisaltavat aseet

Guardian on julkaissut asiasta artikkelin:
http://www.theguardian.com/world/2014/jun/19/us-depleted-uranium-weapons-civilian-areas-
iraq
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Avoin kirje Suomen hallitukselle, eduskunnalle seka lisda ydinvoimaa vaativille
elinkeinoelaman jarjestoille.
20.8.2014

Elokuussa Suomen elinkeinoeldaman 13 merkittavaa jarjestoa/liittoa totesivat vetoomuksessaan
maan hallitukselle, ettd Suomi tarvitsee lisda kotimaista sahkéntuotantoa korvaamaan vanhenevia
laitoksia ja vahentamaan riippuvuutta tuontisdhkosta. Elinkeinoelama vetoaa OL 4:n ydinvoimalan
puolesta, ja pitdad ydinvoimaa keskeisena keinona myos paastojen vihentdamiseen.

Me allekirjoittaneet jarjestot/liikkeet puolestamme vetoamme poliittisiin paattajiin kayttamaan
viimeisinta tietoa ydinvoiman taloudellisuudesta ja mahdollisuuksista toimia kestavalla tavalla
tulevaisuuden energialdahteena seka perusteellisesti pohtimaan ydinvoimaan liittyvia vaaroja
ennen kun tehdaan mitaan paatoksia uusista ydinvoimaloista.

OL 3 ja Fennovoima

Suomen maine korkeateknologisena maana on OL 3:n valtavien kustannusylitysten, seka jo lahes
kymmenen vuoden mydhdstymisen myoéta karsinyt valtavan tappion. Projektia esitetaan
kansainvalisessa mediassa esimerkkind ydinvoiman rakentamiseen liittyvista ongelmista. Kiistely
lisdkustannusten kattamisesta TVO:n ja ranskalaisen OL 3:n ydinvoimalaa rakentavan Arevan valilla
lisdd paineita ydinvoiman imagoon kuten my&s Ranskan valtion tilintarkastustoimiston



valmistelema, rankkaa kritiikkia sisaltava selonteko ranskalaisen Arevan toimista ja
taitamattomuudesta.

OL 3 edustaa uutta prototyyppia, jonka suunnittelu oli pahasti kesken kun TVO allekirjoitti
sopimuksen Arevan kanssa reaktorin rakentamisesta.

Myds Fennovoiman havittelema venaldisen Rosatomin reaktori edustaa tavallaan prototyyppia,
silla tallaista reaktoria ei ole rakennettu missdan lantisessa maassa.

Ruotsissa 7 kuntaa pohjoisella Pohjanlahdella; Baden, Kalix, Pited, Robertsfors, Overtorne3,
Overkalix, Skellefted vastustaa ydinvoimaloiden rakentamista ldhialueelle.
Kansalaisjarjestoverkosto, ”Ett karnkraftsfritt Bottenviken” keraa yksityishenkildiden nimia
vetoomukseen Fennovoiman ydinvoimalaprojektia vastaan. Allekirjoituksia on monta tuhatta.
Demokratian ja naapurisuhteiden nimessa Suomen paattdjien on otettava ruotsalaisten huoli
tosissaan.

Ydinvoima ei ole kotimainen energiantuotanto

Ydinvoima ei edusta kotimaista energiantuotantoa. Uraania ei vield tuoteta sellaisenaan
Suomessa, ja Talvivaaran katastrofaaliset nikkelin louhintaan liittyvat paastot ja laajat
ymparistétuhot eivat lupaa hyvaa yrityksen suunnittelemalle uraanin talteenotolle ja kasittelylle.
Lisdksi Suomesta ei 16ydy laitoksia, jotka louhitusta uraanista pystyisivat valmistamaan
ydinvoimatuotantoon tarvittavia polttoainesauvoja.

Viite, ettd sahkontuotanto ydinvoimalla vahentaisi riippuvuutta tuontisahkosta, on siis silkkaa
valhetta silld kaikista ratkaisevin tekijd, nimittdin ydinvoimalan polttoaineena toimivat
polttoainesauvat, tuodaan ulkomailta.

Kotimaista energiantuotantoa edustavat sen sijaan tuulivoima sekd biomassa; teknologioita, joissa
suomalaisyritykset ovat jo saaneet lupaavaa jalansijaa my6s kansainvalisesti.

Biomassa edustaa uusiutuvaa energiaa ja sen hydédyntaminen nykytilanteeseen verrattuna paljon
laajemmassa mittakaavassa energiantuotantoon synnyttaisi maaseudulla tasaisesti uusia
tyopaikkoja seka johtaisi my06s kipeasti tarvittaviin teknologisiin innovaatioihin.

Biomassan osuus maailman energiatuotannosta oli jo vuonna 2010 kaksinkertainen verrattuna
ydinvoimaan.

Tuulivoimalla on Baltic Sea Region Energy Co-operation:in (BASREC) tekeman tutkimuksen mukaan
Suomessa suurin potentiaali Itdmeren alueella. Koko alueen 99 parhaimmista tuulivoima-alueista
66 |6ytyvat Suomen rannikkoalueelta.

Vuonna 2011 Vaasan yliopiston Levon —instituutin ja Vaasan energiainstituutin tutkijat esittivat
tutkimuksessaan, etta “20-30 vuoden aikajanteelld syntyy uusi hajautettu struktuuri, joka perustuu
kokonaan uusiutuviin energioihin, omalta alueelta peraisin oleviin resursseihin ja taydelliseen
energiaomavaraisuuteen”. Tutkimus kasittelee bioenergiaa. Mutta uusiutuvia energialahteita
voivat myds olla mm. tuuli- ja aurinkovoima.

Helmikuussa 2014 suomalainen, energia-alan ykkostutkijoiden professoritydoryhma esitti
raportissaan “Kasvua ja tyollisyytta uudella energiapolitiikalla”, etta ratkaisuja energiapolitiikkaan



pitdisi hakea uusiutuvista energialdhteista ja energiatehokkaista ratkaisuista. Raportin mukaan
talla politiikalla voitaisiin kehittdaa 50 000 tyopaikkaa vuoteen 2020 mennessa ja 90 000 tyopaikkaa
vuoteen 2050 mennessa.

Suomesta hadvidaa nopeassa tahdissa tydpaikkoja. Niiden korvaaminen uusilla pitaisi olla jokaisen
poliittisen paattajan ensisijainen paamaara.

Huhtikuussa 2014 julkaistiin arvovaltaisen YK- paneelin, IPPC: n (Intergovernmental Panel on
Climate Change) raportti ilmastomuutoksen torjumisesta. Raportti tuotettiin satojen
asiantuntijoiden avulla ja se sai Idhes 200 maailman hallitusten tukea. Sanoma oli selva: puhtaan
energian on dominoitava maailman energiatuotanto vuoteen 2050 mennessa valttadksemme
katastrofaalisen ilmastomuutoksen. Ydinvoima mainittiin erdna keinona, mutta varoitettiin, etta
”sen osuus on vahentynyt vuodesta 1993 [ahtien ja siihen liittyy huolia turvallisuudesta,
ydinasevarustelusta, jatteiden kasittelysta seka taloudesta ettad saantelysta.

Ydinvoiman alamaki vahvistettiin World Industry Status 2014 raportissa, jossa todettiin, ettd
vuonna 1996 ydinvoimalla tuotettiin 17.6 prosenttia maailman sahkdsta. Nyt osuus on ainoastaan
10.8 prosenttia.

Lahes kaikki maailman tdman paivan ydinreaktorit siirtyvat pois kaytosta vuoteen 2050 mennessa
ikadntymisen takia. Jos ydinvoiman nykytilanne halutaan sdilyttaa, se merkitsee, ettd 394 uutta
reaktoria on rakennettava siihen mennessa. OL 3 osoittaa selvasti, ettd se on seka taloudellinen
ettd teknologinen mahdottomuus!

Korkea-aktiiviset jatteet

Suomessa ei kdyda minkaanlaista avointa keskustelua korkea-aktiivisten jatteiden
loppusijoituksesta. Olkiluodon (Onkalon) loppusijoitusprojekti etenee ja loppusijoituslaitoksen
rakennuslupa on jatetty tyo- ja elinkeinoministeriolle joulukuussa 2012. Ruotsissa, samasta
loppusijoitusmenetelmasta (KBS 3) on huomattavasti demokraattisempi kasittely, johon osallistuu
monta eri julkista tahoa seka kansalaisjarjestéda. Menetelma on kasittelyn myota saanut paljon
seka ruotsalaistahojen esittamaa etta kansainvalista kritiikkia liittyen kuparikapseleiden
korroosiovaaraan, bentoniittisaven kestavyyteen jne. Vastuullinen paatéksenteko edellyttaa etta
Suomen paattajat odottavat Ruotsin perusteellisen prosessin loppuun saattamista ennen kun
tehdaan mitaan paatoksia Olkiluodon jateluolasta.

Me allekirjoittaneet liikkeet ja jéirjestot edellytimme energiapolitiikassa Suomen poliittisilta
pddttdjiltd valveutuneisuutta, tietoa, taloudellista ajattelukykyd, ydinvoimaan liittyvien
vaarojen tiedostamista, naapurimaiden kansalaisten mielipiteiden kunnioittamista sekd tulevia
sukupolvia kattavaa vastuuta. Ydinvoima ei ole taloudellisesti kannattavaa, se ei tuota
suomalaisille kestévid tyépaikkoja, se sisdltéd paitsi suomalaisia myés naapurimaita uhkaavia
vaaroja, jotka eivit ole hyviksyttdvissd. Monet tutkimukset ympdéiri maailmaa, mm. Saksan
ympdristéviranomaisen (Umweltbundesamt), osoittavat, ettd siirtyminen 100 prosenttisesti
uusiutuviin energialédhteisiin on mahdollista. Ydinvoima ei ole tulevaisuuden energianléhde.



Vetoomus Suomen ja Ruotsin hallituksille koskien Nato-joukkojen tuloa Suomen ja

Ruotsin maaperalle.
4.9.2014

No to War — No to Naton vetoomus koskien Nato-joukkojen tuloa Suomen ja Ruotsin
maaperille!

Yli 300 rauhanjarjeston edustajaa kokoontui Walesiin, Gardiffiin ja Newportiin elokuun 31.
syyskuun 2. valilla keskustelemaan Natoon liittyvistd asioista. Verkoston vuosikokouksessa
pdatettiin seuraavasta vetoomuksesta Suomen ja Ruotsin hallituksille.

Suomi ja Ruotsi allekirjoittavat uuden yhteistydsopimuksen Naton kanssa talla viikolla. Tama
sopimus on isdantamaasopimus, joka antaa mahdollisuuden Naton nopean toiminnan joukkojen
tulla Suomen ja Ruotsin maaperalle niin pyydettaessa. Tama lahentda Suomea ja Ruotsia yha
enemman kohti Naton taysjasenyytta.

Suomi ja Ruotsi sdilyivat jopa kylman sodan aikana puolueettomina maina. Nyt vailla julkista
keskustelua ja eduskunnan kasittelyd maamme irtautuvat puolueettomuudestaan kohti syvempaa
riippuvuutta Natoon ja sen liittolaisiin.

Hyvin ilmeista on, etta nykyinen Ukrainan kriisi on luonut taman tilanteen, tai ainakin
edesauttanut sopimuksen allekirjoitusta.

Tama sopimus lisdd myos jannitteita Baltian alueella. Enemmistd Suomen ja Ruotsin kansalaisista
vastustavat Nato jasenyytta. Jos Suomi ja Ruotsi liittyvat Natoon, johtaa se kasvavaan
polarisoitumiseen Venajan, Suomen, Ruotsin ja muiden EU-maiden valilld. Nato esittda myos Ita-
Euroopan paamajan perustamista Puolaan.

Nato kayttdaa hyvakseen Ukrainan tilannetta, jotta se pystyy jatkamaan laajentumistaan itdan aina
Vendjan rajalle asti. Nato painostaa my0ds eurooppalaisia hallituksia korottamaan sotilasmenojaan
2 prosenttiin burttokansantuotteesta.

Kaikki nama toimenpiteet lisdavat paineita niihin EU maihin, jotka viela eivit ole Naton jasenia.
No to War — No to Nato vastustaa kehittyvaa vakivaltaa ja vaatii konfliktien rauhanomaisia
ratkaisuja keskustelemalla. Me tarvitsemme syvempaa yhteistyota ja enemman keskustelua tdssa

maailmassa saavuttaaksemme todellisen turvallisuuden.

Me vaadimme ettda Suomen ja Ruotsin pdattajat kieltdytyvat allekirjoittamasta
isdntamaasopimusta Naton kanssa.



Newport 3. syyskuuta 2014
No to War — No to Nato, www.no-to-nato.org

Lisatietoja:

Lea Launokari, Naiset Rauhan Puolesta —liike
lea.launokari(at)nettilinja.fi

Ingela Martensson, Kvinnor for Fred, Sverige
Ingela_martensson(at)hotmail.com
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Fennovoiman hanke puntarissa.
Lehdistotiedote, 19.9.2014

Suomessa laajasti keskustelua herattéanyt Fennovoiman ydinvoimalahanke on tulossa eduskunnan
kasiteltavaksi ldhitulevaisuudessa. Kansalaisjarjestot haluavat tarjota kansanedustajille nakokulmia
ydinvoimasta ja erityisesti Fennovoiman hankkeeseen liittyvista haasteista ja jarjestavat 24.9.
Kansalaisinfossa aiheesta luentotilaisuuden yhteistydssa kansanedustaja Silvia Modigin kanssa.
Tilaisuuteen on kutsuttu kaikkien eduskuntaryhmien edustajat.

Tilaisuus on avoin kaikille asiasta kiinnostuneille.

FENNOVOIMAN HANKE PUNTARISSA

Luentotilaisuus keskiviikkona 24. syyskuuta kello 12.00 — 15.30 Helsingissa, Kansalaisinfossa,
Arkadiankatu 3, Helsinki.

Kansalaisjarjestot yhteistyossa kansanedustaja Silvia Modigin kanssa jarjestavat syyskuun 24.
pdivana kello 12.00 — 15.30 Kansalaisinfossa luentotilaisuuden Fennovoiman
ydinvoimalahankkeesta.

Tilaisuuteen on kutsuttu myos kaikkien eduskuntaryhmien edustajat, samoin sana on vapaa
kaikille kansanedustajille.

Tilaisuuden aiheita ovat

Ydinvoimalaitoksen paastot ilmakehaan, tekniikan tohtori Marke Hongisto

Rosatom hiipuvan ydinvoima-alan markkinahdirikkona, energiavastaava Jehki Harkdnen

Vaara ja salailtu tieto Fennovoiman paatoksistd, biokemisti Jari Natunen

Fennovoiman ydinvoimalan kytkokset ydinaseisiin, tutkija Olli Tammilehto

Nakokulmia Fennovoimasta ja terveiset Pyhadjoelta, Pro Hanhikivi ry, puheenjohtaja Helena Maijala
ja varapuheenjohtaja Hanna Halmeenpaa.



Lisaksi yhteistydssa mukana olevien jarjestdjen edustajat pitavat lyhyet puheenvuorot.

Lisatietoja:

Lea Launokari, lea.launokari(at)nettilinja.fi, 050-5522330

Varpu Kinnunen-Saaritsa, varpusaaritsa(at)gmail.com, 041-5261809
Naiset Rauhan Puolesta ja Naiset Atomivoimaa Vastaan —liikkeet

YhteistyGssa:

Amandamaji ry

Edelleen Ei ydinvoimaa —kansalaisliike
Greenpeace

Lapin Kaivosfoorumi (ent. Lappilaiset uraanivoimaa vastaan)
Luonto-Liitto

Maan ystavat ry

Meri-Lapin ydinverkosto

Miljoringen rf, Loviisa

Pro Hanhikivi ry

Suomen Luonnonsuojeluliitto
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YK:n rauhanpdiva Helsingissa
Puhe Lea Launokari. 21.9.2014

Haluan kiinnittaa rauhanjarjestéjen huomion kolmeen asiaan.

Ensimmainen on taas ajankohtainen Nato keskustelu.

Suomi allekirjoitti syyskuun alussa Walesissa uudenlaisen yhteistyésopimuksen Naton kanssa.
Tama niin sanottu isdantamaasopimus mahdollistaa Naton nopean toiminnan joukkojen
liikkumisen Suomen alueella Suomen sita pyytaessa. Naapurimaamme Ruotsi allekirjoitti myos
vastaavanlaisen sopimuksen.

Tama isantamaasopimus ldhentdaa Suomea Natoon juuri kun EU:n ja USA:n suhteet
naapurimaahamme Venadjaan ovat kiristyneet. Vahva enemmisté suomalaisista vastustaa edelleen
Nato-jasenyyttd. Padministerimme Alexander Stubb on ajamassa Suomea Naton jaseneksi,
elokuun alussa hdn sanoi erddssa haastattelussa etta Nato-jasenyys on kuin EU-jdsenyys. Stubb ei
varmaankaan ole selvilld ettd Nato on yha ydinaseliittoutuma ja se voi koska tahansa kayttaa
ydinaseita.

Olin elo-syyskuun vaihteessa No to War — No to Naton jarjestamassa Naton vastustamista olevassa
kansainvalisessa kokouksessa. Taman yli 300 jarjestda kasittavan verkoston vuosikokous ehdotti
ettd ensivuonna jarjestettaisiin joko Suomessa tai Ruotsissa verkoston vuosikokous. Tata haastetta
on rauhanliikkeiden mietittava vakavasti.



Vuosikokouksessa laadittiin myds vetoomus Suomen ja Ruotsin hallituksille ja parlamenteille olla
allekirjoittama tuo isdantamaasopimus. Ulkoministeri Erkki Tuomioja vastasi minulle ettei tuo
allekirjoitus muuta mitenkaan Suomen suhdetta Natoon. Lahetin uuden kyselyn hanelle, etta miksi
sitten tallaisen sopimuksen allekirjoitus piti tehda. Siihen en ole saanut vastausta.

Toinen tarkea asia mita rauhanliikkeiden on saatettava keskusteluun ja julkisuuteen on
miehittamattéomat robotit, joita lennokeiksi kutsutaan.

Avaruusteknologiasta on tullut tarkea osa uudenlaista sodankdyntia. Lahes jokainen sotilaallinen
operaatio on riippuvainen sateliiteistd kommunikaation, valvonnan ja taistelutehtavien
ohjaamisen yllapitamiseksi. Sateliittien ansiosta miehittamattémia vakoilu- ja taistelurobotteja
kdytetdadn yha enenevassa maarin seka tiedustelulennoissa etta hydkkayksissa.

USA on ilman sodajulistusta suorittanut robottihyokkayksia Pakistanissa, Afganistanissa, Irakissa,
Somaliassa, Libyassa ja Jeminissa.

Ruotsin Kiirunassa on eras maailman suurimpia sateliittivastaanottoasemia, Esrange (European
Sapce and Spounding Rocket Range), jolla on suuri merkitys seka sotilaallisille etta kaupallisille
sateliiteille.

Ensimmainen maailmalaajuinen tapahtuma aseistuneita miehittamattomia robotteja vastaan
jarjestetdan 4. lokakuuta 2014.

Kolmas tarked asia on kdyhdytetyt uraaniaseet.

Tana syksyna YK:n ykkoskomitea kasittelee kéyhdytettyjen uraaniaseiden kieltoa. Kansainvélinen
ICBUW, uraaniaseita kieltdva verkosto on laatinut useita raportteja Irakista. Irak onkin nyt
aktiivinen ja vaatii kansainvalista uraaniaseet kieltdvda sopimusta raportissaan, jonka se on
toimittanut YK:lle. Raportissa patistetaan jasenvaltioita ja YK:n virastoja ottamaan asiaan
ennakolta kantaa ja tuomitsemaan aseiden kayton.

Kansainvalinen uraaniaseiden kieltoa vaativa pdiva on marraskuun 6.

Rauhanliikkeelld on siis paljon tehtavia ja siksi olisi tarkeata etta kaikki rauhanjarjestot ja
liikkeet tekisivat tata tyota yhdessa.

Kiitos, etta sain olla mukana!

Fennovoiman hanke puntarissa, luentotilaisuus, ohjelma. 24.9.2014

FENNOVOIMAN HANKE PUNTARISSA LUENTOTILAISUUS
keskiviikkona 24.9.2014 klo 12.00 - 16.00

Kansalaisinfossa, Arkadiankatu 3, Helsinki



Aiheena Fennovoiman ydinvoimalahanke, sen haasteet ja tulevaisuus.
Yhteisty6ssa kansanedustaja Silvia Modigin kanssa

OHIJELMA
12.00 - 16.00

Alkusanat, kansanedustaja Silvia Modig

Ndkoékulma Fennovoimasta ja terveiset Pyhdjoelta

Pro Hanhikivi RY, puheenjohtaja Helena Maijala ja varapuheenjohtaja Hanna
Halmeenpaa

Rosatom hiipuvan ydinvoima-alan markkinahairikkdona
Energiavastaava Jehki Harkonen
Vaara ja salailtu tieto Fennovoima-paatoksissa
Biokemisti Jari Natunen
Keskustelu
Tauko
Fennovoiman ydinvoimalan kytkoékset ydinaseisiin
Tutkija Olli Tammilehto
Ydinvoimalaitoksen ymparistovaikutukset
Tekniikan tohtori Marke Hongisto
Eduskuntaryhmien puheenvuoroja, pitkin paivaa
Jarjestéjen puheenvuoroja
mm. Luonto-liitto, Suomen Luonnonsuojeluliitto, Meri-Lapin ydinverkosto, Lapin
Kaivosfoorumi, Naiset Rauhan Puolesta
Paatossanat
Pyydettyja puheenvuoroja:
Keskustan eduskuntaryhma, Kimmo Tiilikainen
Kokoomuksen eduskuntaryhm3, Ei edustajaa
Sosialidemokraattinen eduskuntaryhma, Riitta Myller
Vihredn liiton eduskuntaryhma, Johanna Karimdki, Satu Haaponen
Vasemmistoliiton eduskuntaryhma, Silvia Modig, Katja Hénninen
Ruotsalainen eduskuntaryhma, Christina Gestrin

Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma, Jouko Jééiskeldinen



Perussuomalaisten eduskuntaryhma, Ei edustajaa

+ muutamien kansanedustajien avustajia

Jarjestajina:

Naiset Rauhan Puolesta — liike, Naiset Ydinvoimaa Vastaan — lilkke, Amandamaji ry., Edelleen Ei
ydinvoimaa —kansalaisliike, Greenpeace, Lapin Kaivosfoorumi (ent. Lappilaiset uraanivoimaa
vastaan). Luonto-Liitto, Maan ystavat ry, Meri-Lapin ydinverkosto, Miljéringen rf, Loviisa, Pro

Hanhikivi ry, Suomen Luonnonsuoijeluliitto

Rauhanjarjest6t YK-paivana.

Julkilausuma 24.10.2014

Aseilla ja varustelun lisdamiselld ei ratkaista ongelmia, ei Suomessa ei maailmalla. Nyt tarvitaan

enemman kun koskaan rauhan puolesta puhujia ja tekoja!

Rauhanjarjest6t ovat syvasti huolissaan vastakkainasetteluista, joita maailmassa ollaan nyt
rakentamassa. Vanha eurooppalainen itd/lansi -jako ja toisaalta jihadistit vastaan muu maailma -
asetelma eivat yksioikoisuudessaan auta ymmartamaan maailmaa. Niilla ei rakenneta vakautta,

vaan lahinna lisataan polttooljya konfliktiroihuun.

YK on sivuutettu tai toimintakyvyton tarjoamaan ratkaisuja. Jasenvaltioiden pitaa sitoutua
vahvemmin YKn toimintavalmiuksien vahvistamiseen niin etta sen puitteissa voidaan puuttua

ihmisten hataan ja suojella siviileja kriiseissa.

Lyhytndkoisilla sotilaallisilla ratkaisuilla, epademokraattisten autoritdaristen johtajien ja liikkeiden
tukemisella, konfliktien osapuolten tukemisella ja asevarustelulla heikennetdan

demokratiakehitystd, rauhaa ja turvallisuutta. Niilld kavennetaan ihmisten



toimintamahdollisuuksia ja luodaan pohjaa uusien, yha vakivaltaisempien liikkeiden synnylle ja
kannatukselle. Tama opittiin jo Irakin, Libyan ja Afganistanin sodista. Tehdyista virheista on

opittava, ei toistettava niita.

Kehitys- ja ilmastorahoitus otettava varustelumenoista

Sotilasmenot verottavat valtioiden mahdollisuuksia vastata kansainvalisiin akuutteihin uhkiin,
kuten ilmastonmuutokseen. Ne rapautattavat yhteiskuntien mahdollisuuksia vahvistaa sosiaalista

turvallisuutta ja hyvinvointia.

Se, ettd Suomi on turvallinen maa ja ettd vastakkainasettelu on meilla edelleen suhteellisen
pientd, johtuu siitd ettd Suomessa on tahan asti rakentamalla rakennettu tasa-arvoista ja
solidaarista yhteiskuntamallia. Taman vuoksi kansalaisten enemist6 ovat tahan asti vastustaneet

vakivaltaiten aariliikkeiden viestia ja politiikan polarisointia.

Nyt esitetyt budjettileikkaukset hyvinvointirakenteisiin ja sen toisaalta esitetty sotilaallisten
menojen kasvattaminen uhkaa vakavasti sitad peruslojaalisuutta ja yhteista arvopohjaa jolle Suomi

on rakennettu koko sotien jalkeisen historian ajan. Se on kuitenkin turvallisuutemme aito perusta.

Jarjestdjen mielesta etta Suomi ja EU sitoutuvat konkreettisemmin aseidenriisuntaan ja
sotilasmenojen hillitsemiseen. Resursseja on suunnattava entista paattavaisemmin demokratian
tukemiseen ja kehittdmiseen, ymparistdongelmien ratkaisemiseen ja tasa-arvoisemman ja
solidaarisemman maailman kehittamiseen. Tama voi tapahtua muun muassa kehitysyhteistyohén
ja siihen liittyviin post-2015 tavoitteisiin panostamalla. Esimerkiksi Suomen omien
kehitysyhteistyopanostuksien vahentaminen on aivan vaara signaali tassa ajassa. Tostuvat
spkeluaatiot liittymisesta sotilaisliittoon , isdintdmaasopimukset Naton kanssa, ja kaikenlainen
sotilaallinen kalistelu erillaisten sotaharjoitusten muodossa, on tassa ajassa vaara politiikkaa, kun

sensijaan pitaisi vahvista yhteistyovaraista rauhaarakentavaa politiikkaa.

YK-viikolla rauhanjarjestot jarjestavat lukuisia tapahtumia ympari maata. Tapahtumakalenterin

|6ydat osoitteesta www.rauhanliitto.fi/tiedotus/tiedotteet/YK-viikko-2014

Yhteistydssa YK-viikolla: Aseistakieltdytyjaliitto (AKL), Kasvattajat Rauhan Puolesta, Ladkarin

Sosiaalinen Vastuu (LSV), Naiset Rauhan Puolesta, Pand - Taiteilijat Rauhan Puolesta, Psykologien



Sosiaalinen Vastuu (PSV), Rauhankasvatusinstituutti, Suomen Kristillinen Rauhanliike, Suomen
Rauhanliitto, Suomen Rauhanpuolustajat, Suomen Sadankomitea ja Tekniikka elamaa palvelemaan

(TEP).

Fennovoiman Mankala-ydinvoimalan taloudelliset riskit.
Lehistotiedote 30.10.2014
Fennovoiman Mankala-ydinvoimalan taloudelliset riskit

”Jos riskiselvityksié ei voida tai haluta tehdd, se on eduskunnalle riittéivéd syy olla myéntéimdttd
lupaa ndin vahvasti kuntaomistukseen pohjaavalle hankkeelle”, totesi kuntien
tilintarkastusekspertti, kaupunkineuvos Pentti Hakulinen 30.9.2014 Suomenmaassa. Fennovoiman
periaatepaatoksen valiokuntakasittely on maara valmistua aivan marraskuun lopussa ja Suomen
eduskunta ddnestdnee siita joulukuun 2014 alussa. Fennovoima Mankala-yhtiona ei ole mikaan
tavallinen osakeyhtié. Mankala-yhtididen joukossakin Fennovoima on epéatasapuolinen poikkeus.

Varmaa on, etta ydinvoimalan enemmistén omistavat kunnat eivat tunne hankkeen taloudellisia
riskeja. Kunnat eivat ole tehneet asiamukaista riskiarviota. Paatoksen suuruudesta huolimatta
monille kunnanvaltuustoille asiaa ei tuotu lainkaan paatettavaksi. Paatoksentekijoiltd on salailtu
keskeisia kauppaehtoja, seka riski ja kannattavuustietoja, ja/tai paatoksia on tehty suppeissa
piireissa esim. kunnallisten energiayhtididen hallituksissa. Pyydettdessakdaan papereita ei ole saatu
nahtavaksi. Kunnat ja kuntien yritykset pyorivat myos verorahoilla, eika niita padsteta helposti
konkurssiin. Viime kdadessd ongelmat kaatuvat valtion syliin. Elinkeinoministeri Jan Vapaavuoren
sanoma, ettd kuntien ydinvoimaa ei tueta [valtion rahoilla], on kyseenalainen ja oudoksuttava.

Mankala-yhtié on usean yhtion yhdessa perustama voittoa tavoittelematon osakeyhtio, joka
tuottaa osakkaille omakustannussahkoa osinkojen sijaan.

Ero tavalliseen osakeyhtioon on siing, ettd tassa tapauksessa kunnat/omistajat vastaavat kuluista,
vaikka tuotanto olisi tappiollista ja vaikka eivat edes tarvitsisi Fennovoiman sahkoa. Kunnat ovat
mukana rahoittamassa laitoksen rakentamista ja yllapitoa. Ne vastaavat yhtion energian tuotannon
aiheuttamista normaaleista kustannuksista, kdytto- ja huoltokustannuksista, vakuutuksista,
lainoista, ja polttoainekustannuksista omistuksensa suhteessa. Kunnat joutuvat vastaamaan
tuotannon muuttuvista ja kiinteista kustannuksista kaikissa olosuhteissa.

Mielenkiintoinen kysymys on, miten tappiollinen Mankala-yhtio purettaisiin, kun yhden tai
usemman osakkaan luopuessa jaljelle jaaville jaisi suurempi vastuu. limeisesti ajatus on, etta
sitoumus on peruuttamaton, jollei 16ydy vastaaviin investointeihin sitoutuvaa maksukykyista
osakasta.

Mankala-osakeyhtion tuotto on kdytannén mukaan verovapaata, mutta verottomuuden edellytys
on voiton tuottamattomuus. Toisaalta Kremlin Putin-Kiriyenko-keskustelun perusteella Rosatomin



johtaja Kiriyenko vaittda Rosatomin saavan osinkoa Fennovoima-Mankala-yhtiostd. Taman ei pitaisi
olla mahdollista, koska osinkoa maksetaan voitosta.

Oulun kaupunginvaltuuston poytéakirjassa 16.6.2014 Oulun Energia-liitteessa kerrotaan, etta
Fennovoimalla on kaksi osakesarjaa, joilla on eri kustannusrakenne. Tama tarkoittanee, etta
Rosatomin osakesarjassa voisi olla oikeus osinkoon ja Kiriyenkon mukaan myds oikeus, muttei siten
ilmeisemmin velvoitetta, ostaa omakustannussahkoa.

Jos 34-40 % omistava Rosatom on erotettu Mankala-vastuusta ja —riskista ja lisaksi silla on
mahdollisesti osinko-oikeus, tarkoittaa tdma >50 % suurempaa riskia ja vastuuta suomalaisille
omistajille. Osakassopimuksen epatasa-arvoisuus kdantda pdinvastaiseksi perustelun, ettd Rosatom
"tekisi itselleen” hyvan voimalan ja sen osakkuus/omistus pienentaisi suomalaisten omistajien
riskeja.

Jos sahkon tuotanto on tappiollista, kunnat joutuvat ostamaan sdahkon tappiolla sekd maksamaan
lainaosuutensa omasta padomastaan. (Oulun Energia -liite). Laina menee maksuun tai sen ehdot
on neuvoteltava uudestaan Rosatomin kanssa kahdentoista (12) toimintavuoden jalkeen.
Fennovoimassa on kuntia ja yhti6itd, jotka eivat kesta sopimuksesta seuraavia todellisia vastuita.
Jos Rosatom vield perii osuutensa voimalan tuotosta osinkona, joka mahdollisesti lasketaan tulosta
ilman paaomakuluja, niin Rosatom saa tukevan otteen kuntien/valtion omaisuudesta. Lainalla on
todennakoisesti myds melkoinen korko, joka Unkarissa vastaavassa kaupassa on n. 4 %.

Tyo- ja elinkeinoministeridlle (TEM) on huomautettu e.m. ongelmista ja siltd on pyydetty selvityksia
periaatepadatoksen taydennyslausunnoissa. TEM ei piittaa lainkaan valtavista kansantalouden
ongelmista.

Ydinvastuu ja kuntien paatésten ongelmat

Ydinvoimalaonnettomuutta taytynee pitdd muiden laitoshairididen ohella sahkon
tuotantokustannuksena. Sadan (100) % ydinvastuu Suomessa tapahtuvalle onnettomuudelle
tarkoittaisi omistajien vastuuta heidan koko omaisuudellaan. Omaisuutta voi sahkdyhtidissa ja
kunnissa olla paljon.

TEM ja VM ovat laiminlyéneet vastuunsa riskiarvioista kuntataloudelle. lImeisesti pestdakseen
katensa suurelta tulevaisuuden ongelmalta, TEM ja ministeri Vapaavuori ovat kertoneet useasti,
ettei Fennovoiman kaupallista kannattavuutta tai sopimuksia ole selvitetty, vaan ne ovat
osakkaiden vastuulla.

Kuntataloudesta johtuen eduskunnalle annetun esityksen talousselvitys on vddird ja
harhaanjohtava. Edelleen tiedetddn esimerkiksi Oulun, Turun ja Rauman kaupunginvaltuustojen
poytakirjoista, etta kunta- ja hallintolainsadadannon vastaisesti valtuutetuille ei ole annettu riittavia
tietoja sijoituksesta, tai edes kauppaehtoja. Tama on tapahtunut osin royhkeasti jopa
valtuutettujen vaatimuksista piittaamatta.



Fennovoimakunnat ollaan valmiita uhraamaan ydinvoimahankkeen edistamiseksi.
Kansanedustajien oikeus- ja velvollisuus on selvittaa
a) Fennovoiman kannattavuusriskit, erityisesti kuntataloudelle ja valtionyhtié Outokummulle
seka SSAB-Ruukille,
b) kuntien paatdksenteossa esiintyneet vakavat virheet, ja

¢) kuntiin ja valtionyhtioihin kohdistuvat osakas- ja toimitussopimuksiin liittyvat sopimusriskit,
jotka on tuotu esiin myds KESKO:n tytaryhtion Kestran kiistanalaisen hankkeesta
irtaantumisen yhteydessa.

Helsingissa 30.10.2014
Varpu Kinnunen-Saaritsa
Lea Launokari

Jari Natunen

Gerd Soderholm

Viitteita: Putin-Kiriyenko keskustelu:

http://eng.kremlin.ru/news/6503

Asiantuntija Pentti Hakulinen kuntataloudesta:
http://www.suomenmaa.fi/etusivu/7119250.html|

Oulun kaupunginvaltuusto asia 48, 16.6.2014 :
http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebbin/dbisa.dll/ktwebscr/pk_asil_tweb.htm?+bid=4750
katso Oulun Energia liikelaitos johtokunnan lausunto
http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebbin/dbisa.dll/ktwebscr/epjattn_tweb.htm?173035

TEM (Aurela) ei ole perehtynyt osakassopimukseen, jossa takuuhinta on vain 12 vuotta:
http://www.talouselama.fi/uutiset/osakassopimus+paljastaa+tallainen+on+fennovoiman+salattu+
hintatakuu/a2267924

Lisatietoja: Jari Natunen, puh. 040-77 13 781, njarit@yahoo.com
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Kannanotto kansanedustajille.uraaniaseiden kieltaminen edellytys ihmisten

terveydelle.
6.11.2014
(tdma on pdf:na minun koneellani)
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Vetoomus Suomen YK-edustajille uraaniaseiden kayttoa koskevissa paatoksissa.
28.11.2014



Vetoomus Suomen YK-edustajille uraaniaseiden kayttda koskevissa paatoksissa
‘EFFECTS OF THE USE OF ARMAMENTS AND AMMUNITIONS CONTAINING DEPLETED URANIUM®

Naiset Rauhan Puolesta on vuodesta 2003 tydskennellyt uraaniaseiden kieltdmisen puolesta,
yhteistydssd ICBUW:n, kansainvdlisen uraaniaseiden kieltoon pyrkivdn liittoutuman kanssa.

Tand vuonna, lisadntyneiden tutkimusten ja tieteellisten julkaisujen johdosta, Irakin valtio on
Iahestynyt YK:n virastoja ja valtioiden edustajia uudella raportilla, jossa vaaditaan uraaniaseen
kansainvalista kieltoa. Perusteluna tdlle ovat lahes 50 vertaisarvioidun tutkimuksen uuden
analyysin todistamat kdyhdytetyn uraanin (DU) altistusriskit. Analyysin mukaan kemiallisesti
myrkyllinen, radioaktiivinen ainesosan voi vahingoittaa DNA:ta ja aiheuttaa sy6paa. Raportti vaatii
kiireellisia tutkimuksia siitd, missa maarin siviilit altistuvat aineelle. Irakiin on kahden sodan aikana
ammuttu yli 400 tonnia DU:ta.

WHO:n sydpatutkimusvirasto, IARC, on luokitellut kaikki alfasateilya lahettavat radioaktiiviset
aineet, kdyhdytetty uraani mukaanlukien, luokan yksi karsinogeeneiksi ihmisruumiin sisalle
joutuessaan. Kymmenissa tutkimuksissa on osoitettu DU:n voivan myo6s vahingoittaa DNA:ta ja
solutason prosesseja useilla tavoilla, esim. aiheuttamalla oksidatiivisia vaurioita, katkaisemalla
DNA-nauhoja ja kiinnittymalld suoraan itse DNA:han. DU voi aiheuttaa mutaatioita DNA:ssa,
muuttaa kromosomien rakennetta tai soluja syopasoluiksi ja aiheuttaa epavakautta genomissa.

Linkki raporttiin “Malignant effects”: http://www.bandepleteduranium.org/en/docs/216.pdf

Nytkdan meneilladn olevissa sotilaallisissa operaatioissa ei ole estetta uraaniaseiden kaytolle. DU-
aseet ovat ominaisesti umpimahkaisia ja niiden perinto jatkuu pitkdan konfliktin loppumisen
jalkeen. Aseen kayttajamaille ei ole edellenkdan asetetttu velvoitetta ilmoittaa kdyttoalueiden
koordinaatteja, joka vaikeuttaa ratkaisevasti alueiden puhdistamista ja altistaa siviileja DU- pdlyn
vaikutuksille, Britannian uusimpien ampuma-aluetutkimusten mukaan vahintdinkin 30 vuotta.

YK:n ykkéskomiteassa kasiteltavan uraaniaseisiin suhtautumisen pohjaksi

7.  Siviilialtistumisen tutkimustarve
- Uudet tutkimukset osoittavat tarpeen tutkia aiempaa ja jatkuvaa altistumisen maaraa. Altistuvat
riskiryhmat tulisi tunnistaa, maaritella altistus ja mahdollistaa heille Iadketieteellista apua.

8. Irakin yleisesta terveystilanteesta

- Ladketieteelliset- , media ja kansalaisjarjestétahot Irakissa ovat kiinnittaneet huomiota
mahdollisiin yhteyksiin sydpien ja syntymdepamuodostumien ja jatkuvan myrkyllisille
sotilasmateriaalillel, mm. DU:lle, altistumisen valilla.

9. DU:n psykologinen vaikutus

- IAEA:n raportin mukaan tunnetut tai epaillyt DU:n jadnteet ymparistossa aiheuttavat merkittavaa
pelkoa ja ahdistusta. Ampuma-alueiden koordinaattien ja kunnollisen ymparistén arvoinnin
puuttuessa ei yhteisdjen vakuuttamisella terveysriskeista ole paljon tieteellistd arvoa.



10. DU:n kadytosta kansoitetuilla alueilla

- DU:n osoitettu kayttd asutuilla alueilla, aseistamattomia kohteita, jalkautuneita joukkoja ja
infrasturktuuria vastaan on huolestuttavaa. Armour-piercing- incendiary aseina uraaniaseet voivat
aiheuttaaa tulipaloja, luoda pysyvia altistumispesakkeitd, saastuttaa maaperaa, pohjavetta ja
tuottaa merkittavia maaria saastunutta materiaalia. Nama leviavat kymmenien metrien paahan ja
pysyvat pitkdaan konfliktin loputtua. WHO on huomauttanut siviilien altistumisriskista romun ja
pienhiukkasmateriaalin takia. On kyseenalaista, erottelevatko nama aseet sotilas- ja
siviilikohteiden valilla.

11. Kohdevaltioiden ndakokulmista

- DU-aseiden kayton jatkamista puoltavat tahot ovat olleet historiallisesti vaikutusvaltaisia. Maat,
jotka ovat pakotettuja tulemaan toimeen konfliktin jalkeisen saaste- tms. perinnén kanssa, ovat
huomattavasti nakymattomampia. Viime mainitut ovat varmaankin parhaassa asemassa
kuvaamaan poliittisia, teknisia, logistisia, sdantely-, terveys- ja taloudellisia haasteita, jotka liittyvat
konfliktin jalkeisen DU-saastumisen kanssa parjaamiseen.

12. Kayttajien avoimuudesta

- Vaikka on hyvaksytty, ettd avoimuus (transparency) aseiden kdytossa on darimmaisen tarkeaa
rajahtavien sodan jaanteiden hoitamisessa, osa DU:n kayttdjista jatkaa tietojen salaamista.
Suuremman avoimuuden tarve on heijastunut YK:n paatoslauselmien kielessa vuodesta 2010. Sen
kiireellisyys on vain lisaantynyt, koska yritykset siviilien DU-altistumisen valttamiseksi eivat
tonnistu ilman sita.

13. Kansainvilisesta avusta

- Tehokas sota-alueen hoitaminen DU-aseen kaytosta saastumiselta edellyttad merkittavaa
teknista erityisosaamista ja taloudellisia resursseja. Nykyinen velvollisuuksien puuttuminen seka
auttamisen ettd puhdistamisen suhteen on aiheuttanut pysyvan ratkaisemattoman altistumisen.
Puutteellinen rahoitus siviiliriskien tutkimisessa, ymparistdarviointi ja siviilien tarpeeton
altistuminen — miten voitaisiin kehittaa tehokas avustusohjelma?

14. Miinanraivauksesta

- Yhteisaltistuminen seka DU:lle ettd sodan rajahtavalle jatteelle on edelleen vakava
humanitaaristen ja kaupallisten miinanraivausorganisaatioiden huoli. Ne yrittavat suojella
tyontekijoitddn ja yhteisoja, joissa tydoskentelevat. Tiedetty tai oletettu DU:n lasndolo
puhdistusalueella hankaloittaa puhdistusohjelmia, vaatii erityiskoulutusta ja suojavarusteita.
Radioaktiivisia aineita koskevat sadntely-, kdsittely- ja havittamisesteet voivat hidastaa projektien
toteutumista.

15. Radioaktiivisen jatteen kasittelystandardit

- DU:n aiheuttamien matalan ja keskiasteen radioaktiivisten jatteiden kasittelemisen tulisi
noudattaa kansainvalisesti hyvaksyttyja standardeja. Kuitenkin konfliktin jalkeisten alueiden
olosuhteet asettavat talle esteen, joka lisaa siviilien altistusriskia.

16. Varautumisperiaatteen (precautionary approach ) tarve

- DU-aseiden siviiliterveydelle aiheuttaman riskin maarittely on valtavan monimutkaista johtuen
sen kaytttaytymisen vaihtelusta eri ymparistdissa, missa ja miten sita kaytettiin, eri yksiloihin
kohdistuvista erilaisista riskeistda. Merkitsevaa riskiarviointia piinaavat epavarmuudet.



Varautuminen puolestaan tarkoittaa, etta toimenpiteisiin tulee ryhtya epavarmuustekijoista
huolimatta.

17. Tarpeesta ratkaista DU-kysymys

- Kun yli kaksi vuosikymmenta ensimmaisesta varsinaisesta DU-aseiden kaytosta on kulunut, on
selvada, ettd paatoslauselmien heijastama maailmanlaajuinen mielipide tuomitsee laajasti DU-
aseiden kdyton jatkamisen. Siksi kansainvadlisen yhteison on aika ottaa konkreettiset askeleet asian
ratkaisemiseksi.

18. Mitd opimme myrkyllisista materiaalieista konventionaalisissa aseissa

- DU-aseiden kehittamisen ja kdayton historia syrjaytti tdysin niiden riskien ymmartamisen ja
aiheutti suurien saastemaadrien levittamisen juurikaan ymmartamatta niiden mahdollisia terveys-
ja ympadristovaikutuksista. Vieldakin on merkittavia aukkoja tiedoissa. Myrkyllisten aineiden
valitsemista aseiden materiaaleiksi taytyy seurata vastuu ymmartaa niiden mahdollisista
vaikutuksista ennen niiden kadyttoon ottoa.
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Kansanedustajille kehotus Fennovoiman hankkeen hylkaamiseksi.
2.12.2014

Arvoisat kansanedustajat

Tehdessanne paatosta Fennovoiman taydennetysta periaatepaatoksesta allekirjoittaneet
edellyttavat, etta huomioitte alla esitetyt Fennovoiman hankkeen erittdin raskauttavat tosiasiat
sekd hylkdamaan sen kansantaloudelle sekd ymparistolle kohtuuttomien riskien vuoksi.

1.

Ydinvoiman rajahdysmaisesti kasvavat rakennuskustannukset, suuren
ydinvoimalaonnettomuuden riskit ja seuraukset seka ydinvoiman tyollistamisen vaikutukset
verrattuna uusiutuviin energiamuotoihin eivit ole kansantalouden kokonaisedun mukaisia.

2.

Jotta eduskunta pystyisi tekemaan kansantaloudellisesti ja yhteiskunnan kokonaisedun
mukaisen ja vastuullisen paatoksen Fennovoiman hankkeesta, tulee kansanedustajien tietaa
hankkeen lopullinen hinta, osakassuhteet sekd ne sopimusehdot joilla kauppa tehdaan. Kaikki
nama yksityiskohdat eivat ole kansanedustajien tiedossa. Kuitenkin hallitus, TEM, TEMin
asiantuntijat, ja talousvaliokunta ovat ottaneet voimakkaasti kantaa hankkeen puolesta ilmeisen
tietamattomina ja tarkoituksella valttaen naita avainkysymyksia.

TEMin osalta asia tulee esille Aurelan lausunnossa: “TEMin ylijohtaja Jorma Aurela sanoo
Talouselamalle, ettd ministeriolla on ollut riittavat tiedot ja perustelut Fennovoiman hankkeesta
ilman osakassopimustakin.”



http://www.talouselama.fi/uutiset/osakassopimus+paljastaa+tallainen+on+fennovoiman+salattu+
hintatakuu/a2267924

Kahden talousvaliokunnan jasenen (Johanna Karimaki (vihr.), Antti Kaikkonen (kesk)) antamassa
vastalauseessa talousvaliokunnan mietinnélle sanotaan "Fennovoiman osakassopimus on salainen.
Osakassopimuksella on suuri merkitys seka hankkeen kannattavuus- ettd rahoituslaskelmissa.
Kaikkia riskeja on siten vaikea arvioida. Jotain kertoo sekin, ettd osa osakkaista, erityisesti
teollisuudesta, on vetaytynyt hankkeesta.”

IImeisesti tama tarkoittaa, ettd osakassopimus on salattu myds talousvaliokunnan jasenilta, mika
loukkaa lantisen oikeusvaltion perusperiaatteita. Sivistystysvaltiossa kansanedustajat eivat osta
sikaa sdkissa vaan ajavat kansalaisten kansantaloudellisia etuja.

3.

On tiedossa, ettd Fennovoiman suomalainen omistus perustuu paaosin kuntien sdahkoélaitosten ja
kunnallisten sdhkéosuuskuntien omistukseen, katso viite 1. Omistajakaavio Fennovoiman
nettisivuilta.

Hankkeen lopullinen hinta ei ole ollut sahkélaitosten ja kunnallisten sahkdosuuskuntien tiedossa
tehdessaan paatosta osallisuudesta Fennovoiman hankkeeseen. Nain ollen talousvaliokunta
vaittdd mietinnodssaan erheellisesti: ”“Ottamatta kantaa yksityisen yhtion omistajien intresseihin
osallistua hankkeeseen valiokunta toteaa, etta kaikki osakkaat ovat pitkdan alalla toimineita ja
liilketoimia tehneita, eika valiokunnalla ole syyta epadilla, etteivatkd kunnalliset energiayhtiot ole
kyenneet tarkoin harkitsemaan hankkeen hyotyja ja riskeja.”

Julkisesti nakyvista poytakirjoista kdy ilmi, etta kunnille ei ole kerrottu paatdksen keskeisia riskeja
ja sijoitustietoja. Esimerkiksi Turussa tai muissa kunnissa ei kerrottu takuuhinnan paattymisestd12
vuoden jalkeen. Oulussa ei kerrottu 75 % vieraan paaoman sijoituksesta, joka nakyy Turussa (Viite
2). Tama perustuu suurelta osin Fennovoiman tiukkaan salassapitopolitiikkaan, jolla on
manipuloitu liiketoimintaa ymmartamattomien kuntien paatdksen tekoa.

Osassa tapauksista sahkoyhtididen johtajat ovat saaneet hallituspaikkoja Fennovoimassa, VSFssa
tai VSFn paikallissahkoyhtioiden valiyhtidissa. Fennovoiman (Viite2 Oulun Energia 16.6.2014) ja
todennakaoisesti VSFn osakassopimukset kuvaavat erityisesti menettelyt, joilla hallituspaikat
jaetaan ja ne ovat ilmeinen korruptoiva osa VSFn rakenteessa.

4.

EUn periaatteiden mukaan viranomaisten toiminnassa ei saa esiintya minkaanlaista korruptiota.
Nain ollen jos viranomainen antaa lausunnon, joka vaikuttaa suoraan viranomaisen omaan
rahoitukseen, menettelyn voidaan katsoa rikkovan EUn periaatteita.



TEM on hankkinut asiantuntijalausunnon VTTIta. On kuitenkin syytd epailla, ettd jos TEMilla,
valtioneuvostolla ja eduskunnalla ei ole ollut tietoa Fennovoiman todellisesta sopimus- ja
taloustilanteesta, ne tuskin ovat olleet VTTn tiedossakaan.

VTT on riippuvainen TEMistad ja sen mydntamasta rahoituksesta. Lisaksi VTT on myds
ydinteollisuudelle konsulttityota tekeva organisaatio. VTT on edelleen vakavissa taloudellisissa
vaikeuksissa. Edelleen ydinenergiatutkimus, jonka rahoituksessa TEM on my6s mukana, on VTT:n
keskeisimpia ja vankimmalla pohjalla olevia osia johtuen lisdydinvoiman hakemuksista seka m.m.
ydinpolttoaineen loppusijoituksen tutkimuksesta.

TEM on hankkinut useita asiantuntijalausuntoja STUKilta, joka on ollut my6s sosiaali- ja
terveysvaliokunnan asiantuntijana. STUK on STMsta ja TEMista ja niiden myontamasta
rahoituksesta riippuvainen organisaatio. Toisaalta STUK on myds ydinteollisuudelle konsulttityota
tekeva organisaatio, jonka rahoituksesta noin puolet tulee ydinvoimala-yhti6ilta, erityisesti
ydinvoimala-hankkeiden valvonnasta. Uusien ydinvoimahankkeiden my6ta ydinteollisuuden
rahoitusosuus kasvaa, siten vaarantaen STUKin riippumattomuutta sateilyturvavalvojana.

On myo6skin muistettava miten STUK:in entinen padjohtaja Jukka Laaksonen siirtyi Rosatomin
palvelukseen heti eldkkeelle jadtyaan.

On myo6s huomattava, ettd Fortumista TEMiin dskettain siirtynyt Herkko Plit on ollut TEMin
edustajana talousvaliokunnan kuultavana. On pantava merkille, etta Fortumilla ja Rosatomilla on
yhteistydsopimus ja lupamenettelyssa Rosatomin reaktorin hyvaksyminen voidaan siten katsoa
olevan Fortumin ja Plitin yhteinen etu.

Merkille pantavaa on myds Fortumin tiistaina 2.12.2014 julkaisema tieto valmiudestaan osallistua
enintdan 15 prosentin vahemmistoosuudella Fennovoiman hankkeeseen. Ehtona osallistumiselle
on, etta Fortum saa yli 75 prosentin omistusosuuden venaldisen TGC-1:n vesivoimatuotannosta.

Fortumin Vendja investoinnit ovat tahan asti olleet huonosti kannattavia toimintoja. Markkinoilla
Fortumin osake laskee eli sijoituksiin ei uskota. Osallistuminen Fennovoiman
ydinvoimalahankkeeseen samalla kun yritetddn luoda uutta imagoa vesivoimalla ei ole
kombinaatio, jonka moderni uutta teknologiaa tukeva energiakuluttaja hyvaksyy. Lisaksi Fortumin
suunnitelma voi hyvin olla EUn kilpailulakien vastainen, silla yhtié omistaa myds 25.8 % TVOsta.

Uutisointi sisalsi my0Os spekulaatioita siitd, ettd Fortumin mukaantulo avaisi mahdollisuuden
sijoittaa Fennovoiman korkea-aktiivinen ydinjate Posivan Olkiluodossa suunnittelemaan
ydinjatehautaan. On kuitenkin muistettava, etta Posiva on tdhan asti kieltdytynyt tasta korostaen,
ettd on kyse tilan riittdmattomyydesta.

Merkille pantavaa on lisdksi, ettd TEMin energiaosaston yli-insindori Jorma Aurelaa, jonka
vastuualueisiin kuuluu ydinenergia, ydinturvallisuus, ydinturvallisuustutkimus seka
ydinvoimalaitosten luvat, ei voida mitenkadan pitaa kaikkien kansalaisten etujen ajavana
virkamieheng, silld hdn on myos ydinteollisuutta tukevan Atomiteknillisen seuran jasen.



5. YVA-kasittelyn yhteydessa eri jarjestot, liikkeet ja yksityishenkil6t kritisoivat vakavia puutteita
Fennovoiman YVA:ssa mm.:

- energian hintakehitys, joka on muuttunut ratkaisevasti viime vuosina ja joka edelleen on
muuttumassa energiakulutuksen vahenemisen johdosta seka uusituvan energiatuotannon
halpenemisen myo6ta

- Fennovoiman kaytetyn polttoaineen loppusijoitussuunnitelman puuttuminen

- ydinvoiman rajahdysmaisesti kasvavat rakennuskustannukset

- suuren ydinvoimalaonnettomuuden riskit ja seuraukset

- puuttuva kattava kustannus- ja tyollistamisvertailu ydinvoiman ja uusiutuvien energiamuotojen
valilla

- puuttuvat luvanvaraisten syopavaarallisten (yksittaiset radioaktiiviset aineet) ja vesissa
vaarallisten aineiden terveysvaikutus- ja perustilaselvitykset sekad YVA (asetus 889/2006,
vesipuitedirektiivi)

- Hanhikivenniemen kasviston ja linnuston monimuotoisuuden suuri luonnonsuojelullinen
merkitys. (EUn luontodirektiivi, EUn lintudirektiivi)

Koska hallitus ja eduskunta eivat ole ottaneet YVA-lausunnoissa/mielipiteissa esitettyja ongelmia
ja kritiikkia huomioon Fennovoima-projektin kasittelyssa ja paatdoksenteossa katsomme, etta
hallitus ja eduskunta ovat rikkoneet seuraavia sitovia sopimuksia ja poytakirjoja

- art. 6(8) Aarhusin sopimus

- art. 11(1) Espoon yleissopimuksen Kiovan poytakirjaa

- art. 8 EU:n SYA-direktiivi 2001/42/EC

6.

2.12.2014 Karnkraftsfritt Bottenviken verkoston edustajat luovuttivat Suomen eduskunnalle
parikymmentatuhatta allekirjoitusta Fennovoiman hanketta vastaan. Verkoston edustajilla oli
mukana my®6s lausunto, jonka on allekirjoittanut 72 jarjestoa, yritysta ja poliitikkoa Ruotsista.
Lausunto on vetoomus Suomen kansanedustajille, jotta he hylkaavat Fennovoiman hankkeen.
Lisaksi seitseman pohjoista Perameren kuntaa edustaen yhteensa 170 000 asukasta,
suhtautuvat kielteisesti ydinvoimalan rakentamiseen ldhialueelleen. Kansanedustajien on
otettava vakavasti huomioon ruotsalaisten Suomen eduskunnalle luovutetuissa asiakirjoissa hyvin
perusteellisesti esittama huoli [ahialueelleen rakennettavasta ydinvoimalasta.

Moni ylla esitetty asia on herattanyt ihmetysta ja paheksuntaa paitsi kotimaassa myos
ulkomailla, missad ihmetelldan Suomen viranomaisten ja poliittisten paattdjien tapaa kasitella
energiamuotoa, joka ympari maailmaa huolestuttaa ihmisia. Fukushiman hirvittavan katastrofin
jalkeen ydinvoima energiamuotona on monessa maassa johtanut ydinvoimasuunnitelmien
uudelleenarviointiin, projektien jadhdyttamisiin seka suunnitelmiin luopua ydinvoimasta.
Saksasta, luovuttuaan ydinvoimasta, on tulossa uusiutuvan energian edellakavijamaa. Saksan
suurimman energiakonsernin EoNin (joka vetdytyi Fennovoimasta) maanantaina 1.12.14 antaman



uutisen jalkeen, etta yhtio tulevaisuudessa aikoo keskittya ekosahkdon, sahkon varastoimiseen
seka aly-verkkoihin (intelligente Netze), yhtion osakkeet lahtivat voimakkaaseen nousuun.
Tama, sekd moni muu uutinen ulkomailta osoittaa, etta ydinvoima ei ole modernin, uutta
talousnousua tavoittelevan yhteiskunnan energialdahde.

Vastuullisesti ajattelevan kansanedustajan tulee suhtautua erittdin vakavasti ylla esitettyihin
epakohtiin ja kritiikkiin. Jos eduskunta ottaa myonteisen kannan Fennovoiman hankkeeseen se
asettaa Suomen aseman oikeusvaltiona erittain epailyttavaan valoon seka kotimaassa etta
naapurimaissa ja oikeuttaa asian viemista rakennuslupavaiheessa selvitettavaksi
oikeuskanslerille ja oikeusasiamiehelle.

Helsingissa 2. joulukuuta 2014
Kunnioittavasti

Amdanmaji ry
Naiset Rauhan Puolesta —liike
Naiset Atomivoimaa Vastaan —liike

Lisatietoja:

Lea Launokari, lea.launokari(at)nettilinja.fi
Ulla Klotzer, ullaklotzer(at)yahoo.com

Jari Natunen, njari(at)yahoo.com
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Viite 2. Oulun Fennovoima-paatos kv 16.6.2014
http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebbin/dbisa.dll/ktwebscr/pk asil tweb.htm?+bid=4750
Oulu Energia johtokuntaliite:
http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebbin/dbisa.dll/ktwebscr/epjattn tweb.htm?173035
Turun Fennovoima-padatos kv 28.10.2013
http://wwwO05.turku.fi/ah/kv/2013/1028010x/2985205.htm
http://saloniemi.puheenvuoro.uusisuomi.fi/173009-fennovoiman-salaiset-
kannattavuuspaperit-julki
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Ruotsalaiset luovuttivat Suomen eduskunnalle yli 20-tuhatta allekirjoitusta.
Lehdistotiedote 4.12.2014

Yli kaksikymmentatuhatta ruotsalaista allekirjoitusta tuodaan Suomen eduskuntaan Ruotsista.
Karnkraftsfritt Bottenviken verkoston edustajat saapuvat Helsinkiin joulukuun alkupaivina. Toinen
joulukuuta he luovuttavat Suomen eduskunnalle parikymmentatuhatta allekirjoitusta.

"Monet tuhannet vaativat ydinvoimasta vapaata Peramerta"

"Haluamme nayttda huolemme ja sen suuren vastustuksen suomalais-venalaista
ydinvoimalahanketta vastaan joka rakennetaan Perameren Suomen puolelle."

"Verkosto vetoaa kansanedustajiin, jotta he hylkdaavat Fennovoima Oy: n taydentavan
periaatepaatoksen koskien Hanhikiven ydinvoimalaitosta."

Verkoston edustajille on mukana myds lausunto, jonka on allekirjoittanut 72 jarjestoa, yritysta ja
poliitikkoa Ruotsista.Lausunto on vetoomus Suomen kansanedustajille, jotta he hylkaavat
Fennovoima Oy: n tdydentdvan periaatepaatoksen koskien Hanhikiven ydinvoimalaitosta.

Lausunto liitteena. Siind sanotaan muun muassa:

"Ydinvoima ei ole kestava eika uusiutuva. Ydinvoima ei ole koskaan turvallista - onnettomuus voi
aina tapahtua. Korkea-aktiivinen ydinjate on tappavaa yli 100 000 vuotta. "

"Fennovoiman Ymparistovaikutusten arvioinnissa (YVA) on suuria puutteita esim. riskien
kasittelyssa. ”

"Mielestdmme on vastuutonta rakentaa riskialtista ydinvoimaa Pohjanlahdelle, ja tehda se
vhteistyossa Vendjan ydinenergia- ja ydinaseyhtion Rosatomin kanssa on taysin mahdotonta
hyvaksya."



"Ydinvoima ei ole ratkaisu ilmastonmuutokseen, sen sijaan energian saastaminen,
energiatehokkuus, dlykas energia teknologia ja erilaiset uusiutuvan energian ratkaisut, jotka eivat
vaaranna terveytta ja ymparistoa "

Vihrea eduskuntaryhma kutsuu 2. joulukuuta kello 11.00 lehdistétilaisuuteen, Eduskuntaan, Laki-
kabinettiin

Isdntdna: Vihrea eduskuntaryhma. Yhteystiedot: Timo Juurikkala, poliittinen sihteeri (09) 432 3280
/ GSM: 040- 5554013, e.post: timo.juurikkala@eduskunta.fi

Karnkraftsfritt Bottenviken verkoston edustajat vierailevat maanantaina 1. joulukuuta kello 10.00
STUKissa ja kello 12.00 Ty6- ja elinkeinoministeriossa.

Lisatietoja ja yhteyksia Karnkraftsfritt Bottenviken verkoston Suomen vierailuun liittyen:
Lena Lagerstam, +4672-2352 567, lena.lagerstam(at)telia.com

Per Holmqvist, +4670 362 30 18, per(at)nordansmak.se

Elisabeth Holmstrom, +4670 335 96 30, elisabeth.holmstrom(at)bottniait.se

Oikeus rauhaan on ihmisoikeuksista tarkeimpia.
Lehdistotiedote 9.12.2014

Rauhanjarjestot ihmisoikeuspdivana 10.12.: Oikeus rauhaan on ihmisoikeuksista tarkeimpia

Paivamaara:
09.12.2014

Ukrainassa jatkuvaan sisdllissotaa muistuttavaan tilanteeseen on saatava loppu. Rauhanliikkeen
tehtavana ei ole asettua tukemaan Kiovan hallitusta tai maan itdosan separatisteja. Meidan pitda
kuitenkin sanoa ei sovinismille, fasisimille ja vakivallalle riippumatta siita, kuka sitd harjoittaa.

Emme myo6skaan saa hyvaksya kansainvalisen oikeuden loukkauksia.

Varsinkin Donbassin alueen tavalliset asukkaat ovat tahtomattaan joutuneet Ukrainan aseellisten
selkkausten uhreiksi. Heitd tapetaan, heitd haavoitetaan, he ovat joutuneet pakenemaan. Juuri
heilld on oikeus rauhaan.

Vaadimme aktiivisempia toimia heiddn rauhansa puolesta.

Militaristissavytteinen keskustelu ja varustelupropaganda tayttavat jalleen kerran eetterin ja
lehtien palstoja niin lannessa kuin idassakin. Meidan ei pida valita puolta kuviteltujen
arvoyhteisdjen kuten "Yhdysvaltojen","Euroopan" tai "Venadjan" perusteella. Meidadn on paadstava
eroon ydinasevaltioiden johtamista sotilasliitoista.

Ellei rauha kelpaa arvoksi, ihmisoikeuksista tuskin kannattaa edes puhua.



Rauha, ihmisoikeudet ja vapaus kuuluvat yhteen.

Rauhanjarjestdjen puolesta:

Tarja Cronberg - Suomen Rauhanliitto / Finlands Fredsférbund / Peace Union of Finland,
Lea Launokari - Naiset Rauhan puolesta / Kvinnor for fred / Women for Peace in Finland
Anni Lahtinen - Suomen Sadankomitea / De hundras kommitté / Committee of 100

Anu Harju - Suomen Rauhanpuolustajat / Fredskdmparna / The Finnish Peace Committee
UIf Sdrs - Garantiféreningen for Finlands Fredsforbund rf (Fredsposten -lehti)
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