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1. Johdanto
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Itdmeren jannitealue

Ote Yhdysvaltain huippupoliitikkojen tekstista:

Vuonna 2020: Venajan armeija jarjestaa laajan harjoituksen Itdmeren rannikolla
Venajan erillisalueella sijaitsevassa Kaliningradissa, joka rajoittuu Naton jasen-
maihin Liettuaan ja Puolaan. Lantisen sotilasliiton tarkkailulentokone ylittaa
vahingossa Venajan ilmatilan, ja se ammutaan alas pinta-ilmaohjuksella. Nato
lahettaa ilmajoukkoja ja taistelualuksia alueelle. Molemmat osapuolet varoitta-
vat harkitsevansa ydinaseiden kayttoa, jos niiden elintarkeat edut ovat vaaras-
sa.

(Moniz / Nunn 2019)

Tallaisia skenaarioita tuskin tunnetaan Saksassa. Itdimeren tilanteesta aiheutuvaa vaa-
raa — ei vain rauhalle, vaan jopa Euroopan eloonjddamiselle — ei oteta huomioon. Tésti



syystd [tdimeren alueen poliittiset ja sotilaalliset olosuhteet kuvataan ja dokumentoi-
daan tissa tekstissé. Teksti késittelee ellipsin muotoista Itdimeren aluetta seké itddn rajo-
ittuvaa mannerta keskittyen kahteen Itimeren reunalla sijaitsevaan Vendjan alueeseen,
Kaliningradiin ja Pietariin, ndiden kaupunkien vilisiin Baltian maihin sekd naapurival-
tioithin Puolaan, Valko-Venijian ja Suomeen. Vendjan kiyttaytymiseen viitaten lansi-
maat ovat Walesissa (2014) ja Varsovassa (2016) pidetyistd Naton huippukokouksista
lahtien toteuttaneet massiivisen uudelleenvarustelun télla alueella. Témén tekstin tar-
koituksena on tarkastella,

mistd valmistelut koostuvat
mihin tulevaisuuden sotakuvaan ne perustuvat
mitkd poliittiset vaihtoehdot ovat mahdollisia ja

mité johtopditoksid voidaan tehda rauhanliikkeesti ja sen poliittisista kampanjoista.

Koska timaé on aihe, jota tuskin kisitellddn julkisesti, tekstissd on paljon lainauksia. Siten
lukijat voivat muodostaa oman késityksensd, ainakin heidén pitéisi saada virikkeitd omiin
kysymyksiinsa.



2. Itameren militarisointi

Laivaston amiraali Christian Bock, Saksan laivaston Operation Flotilla 1:n (Itdmeri) komen-
taja, ilmoitti tarkalleen "Kiel International Seapower Symposium 2019" -tapahtumassa:

Mikaan Euroopan alue ei ole yhta militarisoitunut kuin Itdmeren alue, jossa
Nato, EU ja Venaja toimivat |ahella toisiaan. Saksan ja Naton puolustuksen
elpymisen myota Itameren alue, joka toimii linkkina itaisiin Nato-kumppaneihin,
on jalleen Saksan merivoimien meripuolustuksen keskipiste.

(Stockfisch, 9/2019: 31)

Merle Weber Tiibingenin militarisointitietokeskuksesta (Tiibinger Informationsstelle
Militarisierung) kuvaa tilanteen historiallista taustaa:

Sotilaalliset rakenteet Itameren ymparilla

Lannen ja Venajan suhteiden karjistymisen myo6ta on viime vuosina tapahtunut
alueen laaja militarisointiprosessi. Ensimmaisesta militaarisen toiminnan elv-
vyttamisen askeleesta, Naton valmiusohjelmasta (Readiness Action Plan),
paatettiin vuonna 2014 Naton huippukokouksessa Walesissa, ja se myos
toteutettiin. Nato lisasi sotilaallista lasnaoloaan sotaharjoitusten muodossa Ita-
meren alla, paalla ja ylla. Lisdksi Naton "toiminnan joukkoja” (NATO Response
Force) nostettiin 13 000:sta 40 000:een sotilaaseen, mika edustaa 300 prosen-
tin kasvua. Tama joukkorakenne voidaan ottaa kayttdon maailmanlaajuisesti
5-30 paivassa, mika tekee siitd Naton nopean toiminnan joukot (NATO Rapid
Response Force). Joukkoja ei kuitenkaan vain laajennettu, myods sisaista
rakennetta uudistettiin. Yhteisten erittain nopean toiminnan joukkojen (Very
High Readiness Joint Task Force, VJTF) kanssa, puhekielessa Spearhead,
Naton nopean toiminnan joukoissa on nyt olemassa alaorganisaatio, joka voi-
daan siirtaa entista nopeammin eri toiminta-alueille. Siirtyman helpottamiseksi,
ja ennen kaikkea Spearhead-sotilaiden siirtdmisen helpottamiseksi, mahdolli-
sissa sijoitusmaissa on myds Nato-joukkojen integrointiyksikéita (NATO Force
Integration Units). Heidan tehtdvanaan on jarjestaa sijoitusmaihin tuleville
Nato-joukoille nopea orientoituminen seka rakentaa tukiverkostot paikan paal-
le. Valmiusohjelman mukaan Eurooppaan paatettiin perustaa kahdeksan tal-
laista telakka-asemaa, joista nelja Itdmeren alueelle (Puola ja Baltian maat).
Lisaksi Naton pysyvia merivoimia (Standing Naval Forces) laajennettiin.
Ensimmaisena askeleena Nato on lisannyt lasnaoloaan Itameren alueella,
lisannyt vahvistusjoukkoja ja lyhentanyt niiden uudelleensijoittamisaikoja seka
perustanut rakenteita Venajan rajalle vastaanottamaan tata vahvistusta.

Lasnaoloa lisattiin (Enhanced Forward Presence) seuraavassa Naton huippu-
kokouksessa Varsovassa vuonna 2016. Talla ohjelmalla Naton lasnaolo itareu-
nalla vahvistui rajusti. Puolassa ja kolmessa Baltian maassa on kussakin yksi
pataljoona, joissa yhteensa on 4000 Naton sotilasta sijoitettuna itareunalle (li-



saksi alueella on Yhdysvaltojen kahdenvalisesti sijoitettuja joukkoja osana
eurooppalaista pelotealoitetta; European Deterrence Initiative). Sotilaat kierta-
vat, mutta se ei kuitenkaan muuta sita tosiasiaa, etta sotilasliitto on sijoittanut
pysyvasti joukkonsa aivan Venajan rajalla, mika on laitonta Naton ja Venajan
perusasiakirjan (Founding Act) mukaan.

Kolmas kierros: Naton huippukokouksessa Brysselissa 2018, hyvaksyttiin
Naton valmiusaloite (Readiness Initiative), tunnettu myos lyhennelmalla “4x30”.
Vuonna 2020 on 30 lentolaivuetta, 30 sota-alusta ja 30 jalkavakipataljoonaa
(enintdan 36 000 sotilasta) seka naiden tukijoukkoja valmiina kaytettavaksi 30
paivan kuluessa tai nopeammin. Lisaksi paatettiin Saksan Ulmin logistiikkako-
mentokeskuksesta, jonka tehtavana on organisoida nopeita kuljetuksia "Eu-
rooppaan, Euroopan halki ja Euroopasta”, ts. ennen kaikkea sujuvaa joukkojen
ja tarvikkeiden siirtoa Ita-Eurooppaan. Mahdollisessa Venajan kanssa kay-
dyssa konfliktissa tama tarkoittaa: 3—-5 paivassa Spearhead on paikalla ja
integroidaan integrointiyksikoiden toimesta, 30 paivassa loput Naton toiminnan
joukot ovat paikalla ja sen jalkeen valmiusaloitteen 3x30. Huomautuksena mai-
nittakoon Itameren alueesta riippumatta, etta tama laajennettu taydennystoi-
minta periaatteessa tarkoittaa enemman korkeammassa valmiudessa olevia
Nato-joukkoja, joukkoja, jotka luonnollisesti voidaan sijoittaa myos muille krii-
sialueille.

(Weber 2019

Merivoimien vara-amiraali Brinkmann, Saksan merivoimien apulaistarkastaja, perus-
teli "MarineForum”-lehdessa néitd toimia Vendjdn ldsndololla ja politiikalla:

Venajan sotilaallinen potentiaali haastaa meidat pohjoisella reunalla; Venajan
sotilaallisesti tukema voimapolitiikka on muuttanut Itdmeren haavoittuvaksi
napanuoraksi Baltian maiden liittolaisillemme. Saksa ei ole enaa etulinjavaltio,
mutta se toimii kuitenkin pohjoisosassa napana, joka tukee itaisia kumppanei-
tamme.

(Brinkmann 2019: 7)

Oletettavasti hdn viittaa vain poliittisiin suuntaviivoihin, joita sotilaan on noudatet-
tava!, silld Baltian maiden ja Puolan vaatimat Naton asevoimien laajentamissuunni-
telmat olivat kdynnistyneet jo aikaisemmin, kuten WikiLeaks viestitti ja kuten Guar-
dian julkaisi vuonna 2010:

' Tama padttely ei ole erityisen vakuuttava, koska siini ei viitata Venijin konkreettiseen kayttiy-

tymiseen. Ensinnikin se liittyy, nimedmatta ja madritteleméttd ,,Vendjin sotilaalliseen potentiaa-
liin“, lisdksi se liittyy ,,Vendjdn sotilaallisesti tukemaan voimapolitiikkaan®, josta voidaan antaa
esimerkkejd muualta maailmasta, mutta ei Itimereltd. Ja siksi [tdmeri on ,,haavoittuva napanuo-
ra“ Baltian maille. Looginen péittely néyttdi erilaiselta. — Sotilaat eivét ole vastuussa poliittisista
perusteluista, he edellyttavit niita.



Washington ja sen lansi-liittolaiset ovat ensimmaista kertaa kylman sodan
paattymisen jalkeen laatineet luokiteltuja sotilassuunnitelmia puolustaakseen
Ita-Euroopan haavoittuvimpia alueita Venajan uhkilta. Yhdysvaltain ulkominis-
terid maarasi tiedotuskatkoksen, kun paatos tehtiin aiemmin tana vuonna.
Tammikuusta Iahtien suunnitelmaa on hiottu. Yhdeksan Naton divisioonaa —
Yhdysvaltojen, Ison-Britannian, Saksan ja Puolan — on maaritelty taisteluope-
raatioihin mahdollisessa aseellisessa hyokkayksessa Puolaa tai kolmea Baltian
maata vastaan. Pohjois-Puolan ja Saksan satamat on listattu merivoimien
hyokkaysjoukkojen seka Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen sota-alusten vastaa-
nottamista varten ...

Tama poliittinen kdanne edustaa perustavaa laatua olevaa muutosta Naton
puolustussuunnittelussa ja uhan arvioinnissa, jota Puolan virkamies kutsuu
"nousevaksi Venajaksi".

Virallisesti Yhdysvallat ja Nato kuvaavat Venajaa "kumppaniksi" eika vastusta-
jaksi, ja etenkin saksalaiset, ranskalaiset ja italialaiset puolestaan suhtautuvat
kunnioittavasti Moskovaan.

Mutta itaeurooppalaiset, joilla on katkera kokemus Moskovan hallitsemises-
ta,uskovat kuitenkin, etta venalaiset kunnioittavat vahvuutta, halveksivat heik-
koutta ja jakautumista ja etta Nato voi nauttia paremmista suhteista, kun hei-
dan herkimmat ja haavoittuvimmat jasenet tuntevat olonsa turvalliseksi. ...
Clinton ja muut Yhdysvaltain korkeat virkamiehet ovat toistuvasti vaatineet Bal-
tian armeijasuunnitelmien pitamista erittain salaisina myontaessaan, etta poliit-
tinen kaanne "todennakoisesti johtaisi tarpeettomaan jannityksen lisaantymi-
seen Naton ja Venajan valilla ... Washington uskoo vakaasti, etta Naton valmi-
ussuunnitelmien yksityiskohtien tulee pysya luottamuksellisissa kanavissa.”
(The Guardian 2010, vrt. Weber 2019)

Néamai amiraali Brinkmannin huomautukset kuuluvat my0s tdhén asiayhteyteen:

Ensinnakin meilla on ikioma intressimme varmistaa, etta [tameresta ei tule
mare clausum. Itdmeri on osa pohjoista reunaa ja muodostaa strategisen yksi-
kon Pohjanmeren ja Pohjoisen jaameren kanssa, joka on aina ajateltava sellai-
sena. ...

Nimenomaan talla reunalla, naapureina, joilla on suurin taloudellinen ja soti-
laallinen voima, meilla on erityinen vastuu. Me merivoimina teemme par-
haamme tayttaaksemme taman vastuun. Tama ilmaistaan useissa aloitteissa,
joiden ohjaksissa tai epavirallisessa johdossa olemme.

(Brinkmann 2019: 7)

[timeri "rauhanmerend", jossa naapurit jirjestavit keskindisen turvallisuutensa yhdes-
sd, hyldtdaan. Sithen "meilld" ei ole kiinnostusta. Ketkd ”me” olemme? Miksi "me"
emme ole kiinnostuneita? Perustelut puuttuvat.

Mutta silloin Itdmeresti tulee vastakkainasettelun kohtaamispaikka tunnettua
sotilaallista vastustajaa vastaan integroituna laajempaan Nato-kontekstiin (ks. Myds
Pawlak/Bruns 19:20). Ja juuri tdssd Saksalla, “puolihegemonisena voimana Euroopan



keskustassa” (Brinkmann 2019: 5), on mahdollisuus nousta kolmeneljannesosahege-
moniaksi: Saksa ldnnen johtavana voimana Baltian alueella. Loppujen lopuksi voisi
olla, ettd Yhdysvallat keskittyy Tyynenmeren suuntaan Kiinaan, mika antaa Saksalle
vield enemmaan mahdollisuuksia:

Ottaen huomioon, etta Aasiassa syntyy uusia geopoliittisia painopisteita, taa-
kanjaon jarjestamista eurooppalaisten ja amerikkalaisten valilla on harkittava
entista intensiivisemmin. Yhdysvaltojen huomion siirtyessa Aasian ja Tyynen-
meren alueelle, meidan on eurooppalaisina otettava enemman Euroopan ja
Afrikan mantereita koskevia tehtavia.

(Brinkmann 2019: 9)

Niin vditettiin jo ennen Ukrainan kriisid, konsensusasiakirjassa "Uusi valta — uusi
vastuu" (Neue Macht — Neue Verantwortung):

Toki Yhdysvallat osoittaa selvasti — tietoisina aineellisten resurssien vahentymi-
sesta - ettda Amerikan sitoutuminen maailmaan tulee tulevaisuudessa olemaan
valikoivampi ja sen kumppaneille asettamat vaatimukset tulevat vastaavasti
olemaan korkeammat. Erityisesti Euroopalle ja Saksalle tama tarkoittaa tehta-
vien ja vastuiden huomattavaa kasvattamista.

(SWP/GMF 2013: 5)

Tama tarkoittaa, ettd Saksan on johdettava Eurooppaa muodollisesti ja epavirallisesti,
etenkin Itdmeren alueella. Ukrainan kriisi ei siis ole laukaisija, vaan tdmén aseistami-
sen ja ylivallan kithdyttdja.



3. Alue — Itameri/Baltian maat

3.1. Poliittinen rakenne

[timeren alue on totuttu nikeméain poliittisesti kolminkertaisena:

1. Nato-maat: Saksa, Tanska, (Norja), Viro, Latvia, Liettua, Saksa ja Saksan merivoimat,
Baltian maat ja Puola, joilla on historiallisesti ja poliittisesti monimutkainen suhde Neu-
vostoliittoon ja Vendjdin.

2. ”Puolueettomat” maat: Ruotsi ja Suomi, jotka EU:n kautta ovat sidoksissa ldnteen.

3. Veniji, jolla on kaksi piisya Itdimereen! (Kaliningrad, Pietari), tydnnetty takaisin (mel-
kein) Pietari Suuren aikaiseen rajaviivaan, Latvian ja Viron rajalle. Lisdksi Valko-Vena-
ja, jolla ei ole omaa Itdimeren rannikkoa, mutta rajoittuu Baltian maihin Latviaan ja Liet-
tuaan sekd etenkin Vendjadn. Vendjid ja Valko-Vendja ovat poliittisesti ja taloudellisesti
sidoksissa toisiinsa, mutta eivit ilman jannitteitd (Riisch 2019, Krokel 2019, UWIRE
2020).

Nato nédkee kontekstin eri tavalla: Varsovassa vuonna 2016 pidetyssd huippukokouk-
sessa liitto péétti lisdtd toimintaansa Itdimeren alueella:

Itameren alueella, jolla turvallisuustilanne vuodesta 2014 on heikentynyt, soti-
lasliitto on Suomen ja Ruotsin kanssa kehittanyt laajoja teema-alueita kattavat,
molempia osapuolia hyodyttavat kumppanuussuhteet. Arvostamme Suomen ja
Ruotsin antamia merkittavia panoksia Naton johtamiin operaatioihin. Olemme
sitoutuneet jatkuvaan prosessiin yhteistydomme edelleen lujittamiseksi naiden
mahdollisuuksia lisdavien kumppanien kanssa saannollisilla poliittisilla neuvot-
teluilla, jakamalla tilannekuvia seka yhteisilla harjoituksilla vastataksemme
yhteisiin haasteisiin oikea-aikaisesti ja tehokkaasti.

(Nato 2016)

Ruotsi ja Suomi voidaan ndahdi de facto Nato-valtioina (Mattern 2016):

Nykyisessa Venajan sotilaallisen ja ei-sotilaallisen toiminnan aiheuttamassa
lisaantyvien huolien turvallisuustilanteessa, Nato tiivistaa yhteistyotaan Ruotsin
ja Suomen kumppanimaiden kanssa keskittyen erityisesti turvallisuuden var-
mistamiseen Itameren alueella. Tahan sisaltyvat saanndllinen poliittinen vuoro-
puhelu ja neuvottelut, tietojen vaihto hybridi-sodankaynnista, koulutuksen ja
harjoitusten koordinointi ja paremman yhteisen tilannetietoisuuden kehittami-
nen yhteisten uhkien torjumiseksi seka yhteisen toiminnan kehittaminen tarvit-
taessa. Molemmat kumppanit osallistuvat vahvistettuihin Naton nopean toimin-

I "Kolmannes kaikesta Vendjéin tavaraliikenteesti ja puolet kaikista konttikuormista kulje-
tetaan [tdmeren yli." (Bock 2019: 1)




nan joukkoihin (NRF) taydentavissa tehtavissa ja kansallisten paatdsten nojal-
la. Lisaksi molemmat kumppanit ovat allekirjoittaneet yhteisymmarryspoytakir-
jan isantavaltion tuesta, joka sekin kansallisen paatdksen jalkeen sallii logisti-
sen tuen antamisen liittolaisten joukoille, jotka sijaitsevat maiden alueilla tai
kulkevat maiden lapi harjoituksissa tai kriisitilanteissa.

(Nato Sweden, cf. Szymanski 2019)

Ruotsin ja Suomen puolueettomuus ovat menneisyyttd (Mattern 2016). Ruotsalaiset
kirjoittajat lausuvat Itdmeresti:

Suomi ja Ruotsi, jotka eivat ole enaa puolueettomia, mutta eivat viela kuulu
Natoon, ovat tilanteen edessa, etta saattavat joutua toimimaan Venajan nykyis-
ten A2/ AD-kykyjen' varjossa, ja sen mahdollisuuden edessa, ettd Moskova
kriisitilanteessa voi siirtaa jarjestelmiaan eteenpain Ahvenanmaan tai Gotlannin
saarille. Tama veisi tietysti Ruotsin ja/tai Suomen mukaan konfliktiin. Samoin
Ruotsi voitaisiin vetaa mukaan, koska Naton on kaytettava ilmatilaa tai maa-
aluetta ohittaakseen Venajan ohjusuhan Kaliningradin erillisalueelta. Ruotsi on
jo ryhtynyt toimiin sopeutuakseen Venajan uuteen A2/AD-kykyjen uhkaan. Nii-
hin kuuluu varuskunnan sijoittaminen Gotlandin saarelle, lentokoneiden sijoitta-
minen useampiin tukikohtiin, Patriot-ilmapuolustusjarjestelman hankinta ja tiivi-
impien puolustussuhteiden luominen Yhdysvaltoihin.

(Dalsjo/ Berglund/Jonsson 2019:16)

Viime kidessa Itdmeressd on vain yksi hallitseva poliittis-sotilaallinen ryhma4, joka
koostuu Natosta ja sen liittolaisista seké toisella puolella lyhyelld rannikolla sijaitseva
Venidja. Ndin myos amiraali Bockin mukaan:

Itameri on tarkea strateginen elinehto kaikille rannikkomaille ja paras esimerkki
erittain tiheasta, toisiinsa kietoutuneesta riippuvuuksien verkostosta, joka
samanaikaisesti edustaa osallisten toisistaan eroavia intresseja... kun nykyaan
yhdeksan kymmenesta alueen valtiosta kuuluu lansiryhmaan, Venajan maan-
tieteellinen vaikutusalue on Suomenlahdella ja Kaliningradin alueella huomat-
tavasti pienempi kuin ennen."

(Bock 2019:1)

[tdmeri voisi olla Naton ja/tai EU:n sisdmeri, ellei olisi Pietaria Suomenlahden pohju-
kassa ja Vendjdn Kaliningradin aluetta, entistd Itd-Preussin pohjoisosaa. Léntiset
merivoimat nikevit erityisesti Kaliningradin alueen rajoitteena heidén vapaalle liik-
kuvuudelleen Itdmerelld. Sieltd voidaan sodan sattuessa katkaista meriyhteydet Bal-
tian maihin, mika tekee onnistuneesta sodankdynnistd Venijii vastaan télld alueella
mahdotonta.

' Tama tarkoittaa, ettd Venidji kykenee rajoittamaan Kaliningradista huomattavasti muiden
Itimeren maiden sotatoimintamahdollisuuksia.
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3.2. Sotilaallinen vastakkainasettelu

NORTHERN COASTS 2.-18. SEFTEMBER 2010
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Northern Coasts harjoitus — lahde: Infoportal der Bundeswehr

Lansimaiden (Nato ja EU) ja Vendjéin viliset jdnnitteet ovat vallinneet Itdmerelld vuo-
desta 2014 (Ukrainan kriisi). Varustelu on kdynnisséd, harjoitusten lukumééra ja niiden
koko seka lansipuolella (USA:n johtama Baltops', Saksan johtama Northern Coasts 2
ja Ison-Britannian johtama Baltic Protector %) ettd Venijan puolella (Ocean Shield )
kasvavat. Vuonna 2017 Kiina osallistui venéldiseen harjoitukseen.

4

BALTOPS (Baltic Operations) on vuotuinen Itdmeren alueen merellinen harjoitus, jonka johtaa
Naton merellinen osasto Naval Striking and Support Force Nato (STRIKFORNATO). Suomi on
osallistunut harjoitukseen vuodesta 1993 alkaen https://merivoimat.fi/baltops-19. USA:n ohella
muiden Nato-maiden laivastot ovat alusta asti sdénndllisesti osallistuneet harjoitukseen.
https://de.wikipedia.org/wiki/BALTOPS
Saksan laivaston lehdistd- ja tiedotuskeskus: “Nasse Flanke Ostsee” Marine startet Ubung
”Northern Coasts”, https://www.presseportal.de/pm/67428/4361434

”Baltic Protector merkitsee Yhdistyneen kuningaskunnan johtaman Joint Expeditionary Force
(JEF) Maritime Task Groupin ensimmaisen ryhmén lahettdmistd (Itdmeren alueelle) HMS
Albionin kommenuksen alla. Yhteensd 3000 sotilashenkil6d ja 17 alusta yhdeksédstd maasta
osallistuu tdhin Yhdistyneiden kuningaskuntien johtaman Joint Expeditionary Forcen (JEF)
jarjestimadn ensimmadiseen suureen meriharjoitukseen ldhiviikkoina. (Royal Navy )

Hemicker 2019
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Vuonna 2015 saksalaisen tiede- ja politiikkasdétion ~Stiftung Wissenschaft und Poli-
tik” asiantuntijat analysoivat Naton ja Vendjdn suhteita Itdmeren alueella:

Ensinnakin lannen ja Venajan valisen kriisin seurauksena 1900-luvun lopulla
alkanut institutionaalinen uudistusprosessi seka elvytetty poliittinen vuoropu-
helu Itameri-yhteistyon puitteissa on katkaistu ... Kaikki osapuolet nakevat suu-
rena riskina, etta erimielisyydet voisivat edelleen syventaa kuilua.Toiseksi kum-
mankin osapuolen militarisoituminen etenee, mita varustelu, lentoharjoitukset
ja laajamittaiset joukkoharjoitukset osoittavat. Molemmat osapuolet perustele-
vat voimannayttonsa toisen osapuolen varustelulla ja siihen liittyvalla uhkalla.
Koska luottamus on menetetty eika turvallisuuspoliittisten kysymysten kasitte-
lemiseksi ole olemassa alueellisia institutionaalisia rakenteita, sotilaallinen
varustelu todennakaisesti jatkuu. Turvallisuus voi siksi olla uhattuna. Yksittaiset
sotilaalliset valikohtaukset osoittavat jo, etta tapahtumien hallinta voi riistaytya
kasista ja tilanne voi tahattomasti eskaloitua.

(Etzold/Steinicke 2015)

Molemmilla osapuolilla on strategisia heikkouksia, jotka liittyvit toisiinsa: ”Suwalkin
kaytava” ja Kaliningradin erillisalue. Yhteydet leikkaavat toisiaan: Naton yhteydet
meri- ja lentoteitse Baltiaan ja Vendjin yhteydet meri- ja lentoteitse Pietarista Kali-
ningradiin. Molempien osapuolten toimintamahdollisuudet ovat rajalliset:

1.

Verrattuna Natoon ja Naton kanssa liittoutuneisiin (entisiin) puolueettomiin val-
tiothin Vendjélld on vain kaksi erittdin kapeaa Itimeren rannikon kaistaa. Pddsy
Itdmereen on mahdollista vain muutamasta paikasta. Ja sen on ainakin Kalining-
radin alueen kautta mahdollistanut Naton ja Venijin yhteistyosopimuksen' soti-
laallisen pidéttaytymisen lupaus.

2. Naton toimintamahdollisuudet ovat Naton ja Vendjdn vélisen sopimuksen seki

»INATO reiterates that in the current and foreseeable security environment, the Alliance will
carry out its collective defence and other missions by ensuring the necessary interoperability,
integration, and capability for reinforcement rather than by additional permanent stationing of
substantial combat forces. Accordingly, it will have to rely on adequate infrastructure
commensurate with the above tasks. In this context, reinforcement may take place, when
necessary, in the event of defence against a threat of aggression and missions in support of peace
consistent with the United Nations Charter and the OSCE governing principles, as well as for
exercises consistent with the adapted CFE Treaty, the provisions of the Vienna Document 1994
and mutually agreed transparency measures. Russia will exercise similar restraint in its
conventional force deployments in Europe.” (Founding Act)



12

2+4 -sopimuksen' takia hyvin rajalliset Itimeren itiosassa ja sen etelipuolella
sijaitsevassa Keski-Euroopassa: Ei mitddn merkityksellisid pysyvid sijoituksia
Baltian maihin ja Puolaan, ei mitddn ulkomaisten joukkojen sijoittamista entisen
Itd-Saksan alueelle.

Talla jannitevyohykkeelld esiintyy kuitenkin jatkuvia vaaratilanteita®. ”Stiftung

Wissenschaft und Politik” -sddtion vanhemman esityksen mukaan:

Kaikkien osallistuvien toimijoiden lisaantyvan sotilaallisen toiminnan takia voisi
syntya turvallisuusdilemma. Venajan puoliset provokatiiviset sotilaalliset toimin-
nat seka kansallisten ilma- ja meritilan loukkaukset lisdantyvat arktisella ja Ita-
meren alueella. ... ... Yli 150 operaatiossa Naton ilmavalvontakoneet (Air-Poli-
cing-Mission) ovat Baltian maissa havainneet neljaa kertaa aiempaa useammin
Venajan havittajalentokoneita. Vuodesta 2014 lahtien Venajan havittajat ja
Naton sotilaslentokoneet tai matkustajakoneet ovat useita kertoja miltei tor-
manneet molemmilla alueilla. Venajan joukot harjoittelivat maaliskuussa 2015
hyokkaysta Pohjois-Norjaan seka Tanskan, Suomen ja Ruotsin Itameren saari-
in.

(Etzold / Steinicke 2015: 3)

Mistd on kyse ndissd monissa pienissd konflikteissa? R. Lauterbach kirjoittaa julkai-
sussa ”Junge Welt”:

"Yhteenotoissa on kyse virallisesti puolueettoman ilmatilan hallinnasta ltame-
ren ylla, jossa kaikki vaaratilanteet tapahtuvat. Vuodesta 2014 lahtien Nato on
yrittanyt kovemmin hallita tata ilmatilaa Venajan kynnyksella. Laillisesti molem-
milla osapuolilla on yhtalaiset valtuudet lentaa siella, ja Venajalle nama ilma- ja
merireitit ovat ainoa tapa paasta Kaliningradin erillisalueelle ylittamatta Naton
aluetta. Tama alue on sotilasliitolle ongelmallinen. Venaja on tehnyt Kalining-
radin erillisalueesta voimakkaan ilma- ja meripuolustusaseman. Monet Venajan
nykyaikaisimmista aseista, Iskanderin lyhyen kantaman ohjuksista, jotka voi-
daan varustaa ydinaseilla, S-400-ilmapuolustusohjuksiin ja Bastion-rannikko-
puolustusjarjestelmaan, sijaitsevat alueella. Yhdysvaltain "Rand Corporationin”
tutkielmassa vuodelta 2016 kerrotaan Yhdysvaltain armeijan edustajan sano-
neen, ettd taman kyvyn perusteella Itameren itapuoli muodostaisi Natolle kon-
fliktitilanteessa kielletyn lentovydhykkeen.”

(Lauterbach 2018 seka Lauterbach 2017)

1

Article 5 (3): ,,Following the completion of the withdrawal of the Soviet armed forces from the
territory of the present German Democratic Republic and of Berlin, units of German armed
forces assigned to military alliance structures in the same way as those in the rest of German
territory may also be stationed in that part of Germany, but without nuclear weapon carriers. ...
Foreign armed forces and nuclear weapons or their carriers will not be stationed in that part of
Germany or deployed there.” (Treaty on the Final Settlement)

Esimerkki Vendjan puolelta: ,,Naton F-18 havittdjdlentokoneet yrittivét ldhestyd Vendjan
puolustusministeri Sergei Shoiguin lentokonetta Itdmeren puolueettomien vesien ylld, mutta
vendldiset Su-27-hévittdjdt ajoivat niitd pois.“ (Sputniknews ( 1) 2019).
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Mielenkiintoista on, ettd Nato perusti Air Policing -lentotoiminnan jo ennen
Ukrainan kriisié:

Vuonna 2013 perustettiin tama Baltian partio, kun Ruotsin ilmavoimat eivat
pystyneet reagoimaan venalaisten pommittajien simuloituun hyokkaykseen
Tukholmaan.

(Wikipedia Baltic Air Policing)

3.2.1. Baltiassa

Ukrainan kriisin jdlkeen vuonna 2014 Nato laajensi merkittavisti lsndoloaan Baltian
maissa. Valtionpadmiesten ja hallitusten Varsovan lausunnossa (2016) todetaan:

Olemme paattaneet vahvistaa lasnaoloa Virossa, Latviassa, Liettuassa ja Puo-
lassa osoittaaksemme osana kokonaissuunnitelmaamme liittolaisten solidaari-
suutta ja paattavaisyytta seka liittolaisten kykya reagoida valittomasti kaikkiin
aggressioihin. Vuoden 2017 alusta vahvistunut etulinjan lasnaolo tulee kasitta-
maan puitevaltioiden ja muiden joukkoja tarjoavien liittolaisten monikansallisia
asevoimia, jotka asetetaan kayttoon vapaaehtoisesti, pysyvasti ja rotaatiope-
rusteella. Ne perustuvat nelja pataljoonaa kasittaviin taistelujoukkoihin, jotka
voivat toimia yhdessa kansallisten joukkojen kanssa ja jotka ovat aina lasna
naissa maissa toteuttamiskelpoisen vahvistusstrategian tukemina. Suhtau-
dumme myonteisesti Kanadan, Saksan, Yhdistyneen kuningaskunnan ja
Yhdysvaltojen tarjouksiin toimia puitevaltioina vahvalle monikansalliselle las-
naololle Latviassa, Liettuassa, Virossa ja Puolassa.

(Nato 2016)

3.2.2. Itameren alueella

[tdmeren poliittis-sotilaallisesta merkityksestd Kielin yliopiston turvallisuuspoliittisen
instituutin ”Center for Maritime Strategie & Security (CMSS)” asiantuntijat toteavat:

Marginaalisesta meresta polttolasiksi

Olkoon Itameri maantieteellisesti marginaalinen eurooppalainen meri, mutta
turvallisuuspolitiikan kannalta se vaikuttaa koko mantereen intresseihin. Belgi-
an, Ison-Britannian, Ranskan, Hollannin ja Espanjan yksikdiden saanndllinen
osallistuminen harjoituksiin ja laivastovierailuihin ovat selvia merkkeja kehityk-
sesta, joka muuten edustaa taysin kylman sodan perinnetta. ...

Vuodesta 2014 Itameri on toiminut sellaisen politikan kohtauspaikkana, joka
on edustanut Naton meristrategian (2011) ja Euroopan unionin meriturvallisu-
usstrategian (2015) seka toimintasuunnitelman sisaltda. Liitot ja niiden jasen-
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valtiot ovat taten velvoitettuja yllapitamaan merellista lasnaoloa, meridiplom-
atiaa ja kansainvalista yhteistyota, mutta myos tavanomaisia pelotteita seka
palauttamaan huippuluokan toimintakyvyn veden paalla, ylla ja alla.
Samanaikaisesti ovat Yhdysvaltain asevoimat jalleen siirtaneet katseensa tar-
kemmin Itamereen ja pohjoisiin alueisiin. Yhdysvaltain merijalkavaki harjoitte-
lee karussa Pohjois-Norjassa, armeija tukee niin sanottua eteentyonnettya
lasnaoloa, "Enhanced Forward Presence (EFP)”, Saksan ilmavoimien B-52
pommittajat harjoittelevat merimiinojen sijoittamista ja merivoimat osoittavat
saannollisesti vahvistetun lasnaolonsa. Yhdysvaltain toisen laivaston uudelleen
perustaminen Norfolkiin (Virginia) ja vastaavat Nato-komennot Atlantin molem-
min puolin korostavat, etta Itamerta on tarkasteltava maailmanlaajuisesti. Tasta
vallinnee myos Kiinassa yksimielisyys: Keskustan valtakunta toteutti merihar-
joituksen Itamerella yhdessa Venajan kanssa vuonna 2017.

(Pawlak / Bruns 2019, 20f)

3.2.2.1 Saksan laivasto

Saksan laivastolla "Deutsche Marine” (nimeltdén "Bundesmarine" vuoteen 1995 asti,
Wikipedia Bundesmarine) on kunnianhimoinen Itdmeren kehittimisohjelma: tulla It4-
meren kaikkien rannikkomaiden johtavaksi laivastoksi Vendjdd vastaan. Johtaminen
tarkoittaa paitsi lukumadrdd, my0s poliittis-sotilaallista johtamista. Ndin amiraali
Bock:

Laivastot toimivat taalla jatkuvasti haasteen alaisina. Naton pysyvat toimintayk-
sikot ovat risteilleet Itamerelld jo vuosikymmenia. Tahan on tana paivana
lisaksi lisattava lantisten rannikkovaltioiden yha vahvemmin kehittyneita moni-
kansallisia yhteistydmuotoja. Saksan merivoimat myotavaikuttavat tahan mer-
kittavasti eri tavoin: Baltian maiden komentajien "Baltic Commanders” -konfe-
renssilla, tulevalla "Baltic Maritime Component Command” -keskuksella (johto-
keskus, jolla on rauhan aikana alueellinen koordinaatiotehtava ja joka voisi toi-
mia yhteisena komentoesikuntana kriisioloissa), "Centre of Excellence for
Operations in Confined and Shallow Waters” -keskuksella (rannikko- ja saaris-
tomerisodankaynnin osaamiskeskus), ehdotuksilla miinanpuolustuksen alueel-
lisesta osaamiskeskuksesta ja paivittaisista harjoituksista merella toimivien
kumppaneiden kanssa. Kaikki nama toimenpiteet on integroitu myos Naton ja
EU-kumppaneiden "Deterrence and Reassurance” -pilariin (mm. rahoitus ame-
rikkalaisten joukkojen lisdamiseksi Eurooppaan, harjoitustoiminnan lisaaminen,
ennakkovarastoidun materiaalin maaran kasvattaminen, infrastruktuurin raken-
taminen seka uusimpien Nato-maiden suorituskyvyn kehittamisen tukeminen)
ja tahan liittyviin "Graduated Readiness” -suunnitelmiin. ...

Varsinkin rannikkovesilla "Joint Interaction”, eli maa- ja merivoimien yhteistoi-
minta on avain hybridiuhkien seka epasymmetristen- ja kauaksi ulottuvien
uhkien torjumiseksi. Talla alueella ohjukset, erikoisjoukot, miinat, tykisto, torpe-
dot ja droonit toimivat A2/AD-ymparistdssa. Operatiivinen vauhti on suuri, reitit
ja reaktioajat ovat erityisen lyhyet. Ja naiden vaikutusmahdollisuuksien vuoksi
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konfliktin kaikissa vaiheissa on ennen kaikkea suojattava kuljetusreitteja ja var-
mistettava vahvistusreitteja ja huoltoa. ...

Siksi on jarkevaa, etta kaikki — ei vain meristrategit —, tutkivat lahemmin ltame-
ren aluetta.

(Bock 2019: 1)

“Einsatzflottille 17, eli operatiivinen laivasto 1 muodostaa Itdmerelld Saksan laivas-
ton. Flotille 1:n komento sijaitsee Kielissé, jossa toimii myds Naton ”Centre of
Excellence for Operations in Confined and Shallow Waters (COE CSW)”, ja ne toi-
mivat saman johdon alla.

"Einsatzflotille 1” on yksi Saksan merivoimien kolmesta paayksikosta. Se kasit-
taa korvetteja, sukellusveneita, laivaston palveluveneita ja miinanraivaajia seka
meripataljoonan ja merivoimien erikoisjoukkojen komennon. Lisaksi laivastolla
on huoltoaluksia, jotka varmistavat, etta korveteilla, miinanraivaajilla ja sukel-
lusveneilla on korkea toimintakyky merella.

Ne ovat kaikki yksikoita, jotka ovat erikoistuneet sotilasoperaatioihin lahella
rannikkoa. Nimenomaan Saksan maantieteellisen sijainnin vuoksi merivoimilla
on laaja kokemus operaatioista rannikkovesilla ja ns. reunamerilla. Matalia ja
kapeita merialueita varten, kuten Pohjanmeri ja Itameri, tarvitaan pienia, hel-
posti ohjattavia aluksia ja veneita.

(Bundeswehr Einsatzflottille 1)

Amiraali Brinkmann selittia:

Rakenteelliset aloitteet

Kielissa sijaitseva, kansainvalisesti miehitetty, "Centre of Excellence for Opera-
tions in Confined and Shallow Waters” (COE CSW) -keskus kasittelee meriso-
taa koskevia kysymyksia operatiivisesti erittain vaativilla reunamerilla, kuten
Itamerella, kehittda asiaankuuluvia asiakirjoja ja doktriineja seka tuottaa ideoita
kasitteelliseen suuntautumiseen.

(Brinkmann 2019: 7)

COE CSW:ti voidaan pitda kiaytdnnonlaheisend tutkimus- ja kehitysinstituutiona:

NORTHERN COASTS (NOCO) -sotaharjoitussarja, joka jarjestetaan vuosittain
Itdmeren alueella ja johon osallistuvat melkein kaikki ltameren rannikkomaat,
tunnistettiin sopivaksi foorumiksi kaytannon kokeille ja harjoituksille.

Vuosina 2013, 2014 ja 2015 eraat osat COE CSW:sta ... osallistuivat
harjoituksiin ja voitiin yhteistydossa harjoitusjoukon kanssa

integroida vastaaviin skenaarioihin.

(Winkler 2018: 5)

Amiraali Brinkmann jatkaa:
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Niin kutsuttu "Baltic Commanders Conference”, jossa kokoontuvat ltamereen
rajoittuvien maiden komentajat, paitsi Venaja, mutta Norja mukaanlukien, ja
jossa vaihdetaan nakemyksia omien merivoimien tilanteesta seka tarkeista
kehityksista Itameren alueella, perustuu saksalaiseen aloitteeseen. Konfe-
renssi kasittelee harjoitusten koordinointia, yhteisen koulutuksen kysymyksia,
keskinaista tukea operaatioissa, tiedonvaihtoa, doktriinien kehittamista ja muita
turvallisuuskysymyksia. Se on erinomainen foorumi, joka takaa luotettavan
vuoropuhelun alueellisesta kontekstista ja toimii yhteisten etujen asianajajana
ja puhetorvena.

Saksan merivoimat on perustanut DEU MARFOR -johtoesikunnan, mika viime
kadessa johtuu alijgamaanalyysista, jonka mukaan alueelta puuttuu asianmu-
kaista johtamistaitoa. DEU MARFOR on kansallinen esikunta kansainvalisine
osallistujineen, joka pystyy suorittamaan maa- tai merioperaatioita Natolle,
EU:lle tai YK:lle. Painopiste on pohjoisen reunan alueella, mutta ei rajoitu aino-
astaan siihen. Esikunta on suunniteltu siten, etta se voi tilanteesta riippuen
kasvaa niin kutsutuksi Itameren merikomentokomponentiksi; "Baltic Maritime
Component Command”.

(Brinkmann 2019: 8)

Merle Weber Rostockissa sijaitsevasta DEU MARFOR:ista:

Rostockista tulee Nato-toiminnan ohjauskeskus Baltiassa. DEU MARFORIn
esikunta on jo nyt ja tulee myos tulevaisuudessa olemaan merikomennon kes-
keinen osa. Se otettiin kayttoon 23. tammikuuta 2019, ja se on Saksan merivoi-
mien komentorakenteiden keskitysprosessin tulos. Ennen vuotta 2019 nama oli
jaettu Rostockin, Kielin ja Wilhelmshavenin ja siten myos useiden pienempien
esikuntien valille. Tammikuusta lahtien niita on yhdistetty alueellisesti ja raken-
teellisesti DEU MARFOR:iksi. Pelkastaan tahan tarkoitukseen pystytetty raken-
nus maksoi 66 miljoonaa euroa, puhumattakaan yllapitokustannuksista seka
Rostockin myds tulevaisuudessa jarjestettavien monikansallisten harjoitusten
kustannuksista. Esikunta koostuu talla hetkella 100 virasta, joista 25 on tarkoi-
tettu kumppanimaiden sotilaille. Vuoteen 2025 mennessa maaran odotetaan
kuitenkin kasvavan 180 virkaan, joista 75 kumppanimaille. Keskitetysta kansal-
lisesta esikunnasta, jolla on kansainvalinen komponentti, pitaa siihen men-
nessa tulla virallinen Nato-komentorakenne (BMCC, Baltic Maritime Compo-
nent Command) Itdmeren alueelle.

(Weber 2019)

BMCC:n perustaminen Rostockiin ei ole kirjaimellisesti ristiriidassa 2 + 4-sopimuk-
sen kanssa, mutta sen sijaan sen tarkoituksen kanssa, katso s. 11. Tosin integroitu
komento ei ole ulkomainen asevoima”, mutta koska sen tehtdvd on komentaa juuri
esilld mainittuja asevoimia, sitd voidaan pitdi sellaisena.

Amiraali Brinkmann jatkaa:
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Tie on tasoitettu Eckernfordessa, oman sukellusvenekoulutus-keskuksen muut-
tamiseksi kansainvaliseksi koulutuskeskukseksi. Talla tavalla tarjoamme pie-
nemmille kumppaneille mahdollisuuden yllapitaa kykyja, jotka muuten olisivat
toteutettavissa vain valtavalla omalla panoksella.

Neustadtin vauriosuojauksen toimintakoulutuskeskuksessa tarjpamme kump-
paneille mahdollisuuksia kouluttaa ja sertifioida yksikkojaan.

Ja lopuksi, osana "Framework Nation Concept” -ohjelmaa, olemme perusta-
massa Kiel/Eckernforden alueelle miinasodan osaamiskeskuksen, josta
tulemme saamaan paljon synergiaa ja arvokkaita impulsseja liittyen laitteiden
hankintaan, koulutukseen seka naiden merisotavalineiden toimintaan ja kaytto-
on.

Nama muutamat esimerkit kuvaavat keinoja, jotka ovat kaytettavissa suunnitel-
taessa strategioita. Meidan pieni laivastomme kantaa jo nyt kunnon tyotaakan
Itdmeren alueen naapuruuden ja kumppanuuden organisoimiseksi ja taalla ela-
miseksi. ...

Siita huolimatta tarvitaan lisatoimia:

Ensinnakin kansallisia puolustussuunnitelmia on mukautettava. ... Mahdolliset
konfliktiskenaariot tai sotilaallinen vastakkainasettelu tulevat kai tulevaisuu-
dessa myo0s Itamerella olemaan hyvin erilaisia siita, mihin olemme tottuneet
menneisyydessa.

Tulevaisuudessa drooneista ja digitalisoinnista tulee ratkaisevia tekijoita, sanat
ja virukset korvaavat menneisyyden mustan ruudin.

Sodankaynnin hybridimuotoja on harkittava siina missa ystavaa ja vihollista
voidaan huonosti erottaa toisistaan, kun saanndllisia ja epasaanndllisia, sym-
metrisia ja epasymmetrisia, sotilaallisia ja ei-sotilaallisia keinoja kaytetaan avoi-
mesti ja peitellysti, kun vihollinen toimii vain osa-aikaisesti pommittajana tai
droonilentajana, kun rajat sodan ja rauhan valilla hamartyvat.

(Brinkmann 2019: 8f)

Saksan merivoimia laajennetaan tulevaisuudessa.

Meritarkastajan Andreas Krausen mukaan Saksan merivoimat kasvavat merkit-
tavasti tulevina vuosina. "Tarvitsemme enemman aluksia ja lentokoneita voi-
daksemme rinnakkain tarjota kansallista ja sotilasliitollista puolustusta seka
kansainvalista kriisinhallintaa", Saksan vara-amiraali kertoi "Deutsche Presse”
-agentuurille. Sen vuoksi laivastoa on tarkoitus kasvattaa keskimaarin yhdella
aluksella vuodessa vuoteen 2031. "Sitten meilla on laivasto, joka on 30 pros-
enttia suurempi kuin nykyinen."

(Kieler Nachrichten 2019)
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3.2.2.2 Muut lansimaiset merivoimat

Yhdysvallat aktivoi uudelleen “toisen laivaston”, joka vastaa Pohjois-Atlantista ja
siten my0s [tdmeresta:

BALTOPS 2019 -tapahtumaa johtaa vara-amiraali Andrew L. "Woody" Lewis,
Yhdysvaltain toisen laivaston komentaja. Legendaarinen "toinen laivasto”
purettiin muodollisesti noin kahdeksan vuotta sitten. Viime vuoden toukokuussa
se aktivoitiin uudelleen Yhdysvaltojen laivaston aktiiviseksi meriyksikoksi. BAL-
TOPS 2019 osoittaa siten myos kdannekohdan tapahtuneen Yhdysvaltain kan-
sallisessa meripuolustusstrategiassa — taman osoittaa Yhdysvaltain toisen lai-
vaston "henkiin herattaminen” ja sen symbolinen paluu Eurooppaan.

(Dewitz 2019)

My®os Iso-Britannia toimii [timerella:

Britit tulevat Itamereen Armadan kanssa ... Silla tarkoitetaan operaatiota "Baltic
Protector”. Useissa kuningaskunnan tukikohdissa alukset lastataan varusteilla
useita kuukausia kestavaa operaatiota varten Itamerella. Yksikon matka alkaa
toukokuussa, ja sen odotetaan jatkuvan pitkalle kesaan. Se tulee olemaan
Yhdistyneen kuningaskunnan johtama, askettain perustetun "Joint Expeditio-
nary Force” -ryhman (JEF), ensimmainen operaatio. Kuninkaallisen laivaston
(Royal Navy) yksikot ovat mukana tassa taisteluosastossa yhdessa alusten ja
sotilaiden kanssa Tanskasta, Norjasta, Ruotsista, Liettuasta, Latviasta, Virosta,
Suomesta seka Alankomaista. Osastoa, joka koostuu 20 aluksesta ja venees-
ta, johtaa Ison-Britannian merivoimien lippulaiva "Albion” yhdessa "Royal Mari-
nes” merijalkavaen yksikon kanssa. ...

Iso-Britannia lahettaa Itamerelle kahdeksan yksikk63, joissa on noin

2 000 sotilasta. Kumppanimaat osallistuvat viela 1 000 sotilaalla. "Merisotilai-
den ja merijalkavaen lahettaminen liittolaisiemme rinnalle Itamerelle korostaa
Ison-Britannian johtavaa roolia Euroopassa”, ministeri sanoi.

Painopiste tulee olemaan amfibifisissa maihinnousuoperaatioissa, jotka suun-
nitellaan myos Schleswig-Holsteinin rannikolle.

(Behling (2) 2019)

I[so-Britannia on luonut toiminnalle oman rakenteen, Joint Expeditionary Force (JEF)
(Wikipedia Joint):

Puitevaltiona toimivan Yhdistyneen kuningaskunnan lisaksi toimintaan osallis-
tuvat Skandinavian Nato-maat Tanska ja Norja, Baltian Nato-maat Viro, Latvia
ja Liettua, Nato-jasen Alankomaat seka kaksi Naton ulkopuolista maata Suomi
ja Ruotsi.

Nayttaa silta, ettd [tdmerelle on olemassa puite- ja komentokilpailu: Pitdisiko Itame-
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ren olla Yhdysvaltojen, Ison-Britannian tai Saksan hallitsema meri?

3.2.2.3 Saksan ilmavoimat — Luftwaffe

Saksan ilmavoimien tarkastajan, kenraali Gerhartzin mukaan my6s Saksan ilmavoi-
mat valmistautuvat uuteen tilanteeseen:

Olemme my0s paattaneet kayttaa VJTF:td mahdollisuutena jatkokehitykseen ja
ammattilaistumiseen. Saksa asettaa johtavana valtiona talla hetkella taistelu-
prikaatin "VJTF-Landin” kayttdon, ja ilmavoimat osallistuvat “VJTF-Airiin” kyky-
jen yhdistelmalla: ilmapuolustus ja lentohyokkaykset Eurofighter-koneillamme,
Patriot-jarjestelman ilmapuolustuksella maasta kasin, 21 A400M-lentokuljetuk-
silla seka kyvylla "tukahduttaa vihollisen ilmapuolustus” tornadoillamme.

VJTF 2023:n osalta olemme sitoutuneet enempaan. Edella mainittujen kykyjen
lisaksi aiomme asettaa kayttoon yhteisten joukkojen paamajan, "Joint Force Air
Component Headquarters”, johtamiselementtina ilmataistelujoukoille, ilmavoi-
mien erikoisjoukko-osuuksille, kuljetushelikoptereille ja lentopuolustuksen
lyhyen kantaman torjunta-ohjuksille (bi-national) armeijaprikaatin tueksi seka
lentokentan toimintaan tarvittavia orgaanisia tukikomponentteja.

(Gerhartz 2019)

3.2.2.4 Venajan merivoimat

Huomautus sanomalehdessid Vendjan Itdmeri-harjoituksesta 2019:

Ocean Shield 2019 -harjoitukseen ... osallistui yhteensa lahes 70 alusta ja
venetta ja 58 lentokonetta, kertoo kollega Frank Behling, joka Kieler Nachrich-
ten -lehden puolesta seuraa Iltameren alueen tapahtumia: Venajan merivoimat
toimivat [tamerella ja ensimmaista kertaa lahes 30 vuoden jalkeen 70 aluksella
ja veneella seka 58 lentokoneella. Nimella "Ocean Shield 2019" melkein 10
000 sotilaan sanotaan osallistuvan vuoden suurimpaan meriharjoitukseen. (...)
Viikonlopusta alkaen Venaja siirsi yllattaen toiminnan painopisteen kohti Sak-
saa ja Tanskaa. (...) Useat yksikot siirtyivat lyhyella aikavalilla Rugenin ja Feh-
marnin ohi Iso-Baetin salmeen. Venajan sota-alukset risteilivat ajoittain myos
Kielinlahdella.

(Wiegold 2019)

Tosiasia on: Venaja on lyonyt NATOa, joka kesakuussa kerasi 55 alusta ja 8
600 sotilasta "Baltops 2019" -harjoitukseen Kielin edustalla.
(Behling (1) 2019)

Mutta kuuluu myd6s muita d44nid. Suomalainen bloggaaja arvioi Vendjin Itdimeren lai-
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vaston melko heikoksi ja vanhentuneeksi:

Aluksi on tunnustettava Itameren laivaston maantieteellinen todellisuus. Paatu-
kikohta, Baltiysk, sijaitsee Kaliningradissa. Siella se sijaitsee ei vain tykistoetai-
syydella Nato-maasta, vaan silla ei ole mydskaan maayhteytta Venajan mante-
reeseen, ja jokaisen aluksen, joka haluaa poistua satamasta paastakseen Ita-
merelle, on kuljettava kaksi kilometria pitkan ja 400 metria levean Baltiysk-
salmen lapi, joka vie ltamerelle kapean Vistula-niemimaan lapi.

Toinen tukikohta sijaitsee Kronstadtissa, aivan Pietarin ulkopuolella. Vaikka
tukikohta sijaitsee lahempana Venajan mannerosaa ja on helpommin puolus-
tettavissa, jokaiselle alukselle, joka haluaa suuntautua Itamerelle, syntyy kus-
tannuksia, kun aluksen on ajettava 40 km levean ja 400 km pitkdan Suomenlah-
den lapi Itamerelle. ...

Suomenlahti on myos matala, mika tekee sukellusveneiden operaatioista tava-
nomaisten sukellusveneiden kanssa haastavia. Suomalaisessa keskustelussa
unohdetaan usein, kuinka paha Venajan Itameren laivaston geostrateginen
todellisuus on asioiden laajasta perspektiivista katsoen.

Venajan Iltameren laivastolla on monipuolinen laivue, joka koostuu huomatta-
vasta maarasta kylman sodan alusten malleja, mukaan lukien yksi havittaja,
fregatit, kevyet korvetit ja nopeat ohjusveneet (FAC). Lisaksi I0ytyy seitseman
modernia kolmen (!) eri luokan korvettia. ...

Lyhyesti sanottuna, suurin osa Itameren laivastosta ei ole mikaan raivoisa
"Wunderwaffe” (ihmease) .

(Corporal Frisk, The True Face of the Baltic Fleet, October 2019)

Harjoitusten lisddntyminen on tuonut jopa kaukaisen Kiinan Itimerelle:

Se on ensimmainen yhteinen harjoitus Iltamerella: Venaja ja Kiina suunnittele-
vat yhteensa yli kymmenen alusta kasittavan sotaharjoituksen. Nyt Kiinan lai-
vasto on nakyvissa.

(Spiegel-Online video/artikkeli 2017)

ISPK:n (Institut fiir Sicherheitspolitik) kirjoittajat eivét nde sitd toisin:

Venajan kutistuneeseen laivastoon nahden Nato ja sen laheiset kumppanit
(Suomi ja Ruotsi) nauttivat merkittavasta laadullisesta ja maarallisesta edusta.
... Ratkaiseva kysymys on, onnistuuko Nato Venajan aloittaman konfliktin
yhteydessa turvaamaan strategiset toimitukset Baltian alueella ltameren kaut-
ta. Taman tehtavan onnistuminen ei ole kiinni vain merellisten valmiuksien ja
kapasiteettien vertailusta, vaan siina on ennen kaikkea otettava huomioon
Venajan ilmahyokkaysvalmiudet ja sen keskipitkan matkan ohjukset.
(Stohs/Pawlak 2019: 249)

COE CSW:n mukaan Vendja on massiivisesti laajentanut tukikohtansa Kaliningradis-
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Sa:

Viime vuosina Venajan federaatio on, erityisesti Kaliningradin erillisalueelle,
sijoittanut suuren maaran erilaisia asejarjestelmia kattavan A2/AD-vyohykkeen
(Anti-Access/Area Denial) perustamiseksi. Tama Naton termi kuvaa kykya
kayttaa sotilaallisia keinoja estaakseen tai ainakin vaikeuttaakseen vastustajia
paasemasta operatiiviselle alueelle — tassa tapauksessa ltamerelle. Venaja
saavuttaa taman S-300- ja 5-400 Triumf -ilmatorjuntajarjestelmilla seka K-300P
Bastion -liikkuvalla rannikkopuolustusjarjestelmalla tai Iskander-M -lyhyen kan-
taman ballistisilla ohjuksilla seka Iskander-K-risteilyohjuksilla. Molemmat voi-
daan varustaa myos ydinpommeilla.Tahan on lisattdva myods edella mainittuja
KILO-luokan sukellusveneita ja moderneja korvetteja, joissa on Kalibr-risteil-
yohjukset. Baltian maat, joille Itameri on elinehto, kokevat olevansa erityisen
uhattuina naista toimenpiteista. Asiantuntijat vahvistavat: olemassa olevilla
asejarjestelmilla Venaja pystyy konfliktitilanteessa vaikeuttamaan tai jopa teke-
maan paasyn maitse ja meritse Puolan ja Baltian maiden suuntaan mahdotto-
maksi. ... Jos Venaja sulkisi esimerkiksi niin kutsutun Suwalkin kaytavan, Bal-
tian maista tulisi sotasaari, kuten aikoinaan kavi Lansi-Berliinille. Tama tarkoit-
taa myoOs, etta suuremmat merikuljetukset tai suurempien joukkojen amfibinen
maihinnousu ltameren naapureiden tueksi olisivat nykytilanteessa mahdollisia
vain suurella riskilla pitkan kantaman ohjusten takia.

(Krtiger 2019: 11)

My®s téstd 10ytyy poikkeavia tietoja, ndin ruotsalaiset kirjoittavat:

Viisi vuotta Krimin jalkeen on aika Naton ja Ruotsin toimesta tehda asiallisempi
ja realistisempi arvio Venajan A2/AD-valmiuksista ja niiden vaikutuksista
alueella. Ovatko nama esteet tai kuplat olemassa? Jos ovat, kuinka suuria ne
ovat, kuinka vaarallisia ne ovat, mitka ovat niiden heikkoudet ja miten niihin
voidaan puuttua? ... Vaikka Venajalla on pitka tausta pitkan kantaman ohjusten
kaytosta ilma- tai meriteitse tulevien vastustajien poissapitamiseksi tai maakoh-
teisiin osumiseksi, viimeaikaiset vaitteet kauaskantoisista A2/AD-ominaisuuk-
sista perustuvat paaasiassa kolmeen melko uuteen jarjestelmaan: S-400-iima-
torjuntajarjestelma, Bastion-rannikkopuolustusjarjestelma seka Iskander- ballis-
tisten ohjusten jarjestelma maakohteita vastaan. ...

Nettoarvioinnissa Venajan A2/AD-kyvyista aiheutuvasta uhkasta olisi otettava
huomioon myds Naton potentiaalisesti kaytettavissa oleva laaja vastatoimien
valikoima. ...

Kaiken kaikkiaan tdma osoittaa, ettd Venajan "A2/AD-kupla" on pienempi kuin
usein ajatellaan, se ei ole lapaisematon ja on todennakoisesti jopa puhkaista-
vissa.

(Dalsj6/Berglund/Jonsson 2019: 10)

Tarkeaa: Tama virallisen elimen julkaisema teksti kisittelee Ruotsia valtiona, joka on
tdysin ja kokonaan osa Natosta.
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4. Millainen sota se voisi olla?

Ensimmadisen kylméan sodan aikana strategisista kysymyksistd keskusteltiin julkisesti
lannessd: “Massiivisista kostotoimenpiteistd” ”joustaviin vastatoimiin”. Jopa siviili-
henkil6t pystyivdat muodostamaan kasityksen Naton ja Varsovan sopimuksen valtioi-
den vilisen sodan kulusta, ainakin Naton version mukaan. Néin ei ole asian laita talla
hetkelld. Toki on olemassa tietoa siitd, miten erilaiset asejdrjestelmit toimivat, mutta
ei 10ydy julkisesti jaettuja tiedonantoja siitd, kuinka niitd voidaan kayttaa strategisesti
sodassa vihollista vastaan. Kaikesta pdatellen tillaisia suunnitelmia, ”Graduated Res-
ponse Plans”, on olemassa (Brinkmann 2019: 9). Mutta niista ei keskustella julkisesti.
Tiede ja politiikka -sdation (Stiftung Wissenschaft und Politik) edustaja Claudia

Major pohtii Naton ongelmia sodassa Vendjdn kanssa seuraavasti:

Euroopan maantieteelliset olosuhteet, kuten myos Venajan sotilasdoktriini, viit-
taavat siihen, etta konfliktin sattuessa Venaja yrittaisi maarata aikataulunsa
Natolle. Siksi on tarkeaa, etta Nato pystyy reagoimaan nopeasti, eli etta silla on
nopeasti kaytettavissa riittavasti joukkoja.

Kuitenkin Natovaltiot, toimittuaan kriisinhallinnassa vuosikymmenia sotilasliiton
ulkopuolisilla alueilla, ovat unohtaneet, miten asevoimia ja varusteita voidaan
sotilasliiton, toisin sanoen Euroopan alueella, nopeasti asettaa kayttoon ja siir-
taa seka sitten toimia yhteisvoimin operaatioalueella.

Keskeinen teema vuodesta 2014 1ahtien on nain ollen ollut reagointikyvyn (Re-
sponsiveness, kyky nopeasti tehda paatoksia seka sijoittaa sotilasvoimia) seka
valmiuden (Readiness, valmius yllapitaa riittavasti iskuvalmiita, varustettuja ja
yhteentoimivia sotilasvoimia, jotka voidaan kayttda nopeasti ja uskottavasti)
parantaminen. ...

Taytantéonpanossa ilmeni pian ongelmia, koska nama uudistukset edellyttivat
valtioiden ja Naton uudelleenajattelua. Toimintavalmiuden nostamiseksi (jal-
leen) Naton on luotava suunnittelu-, logistiikka- ja aineelliset edellytykset suu-
rempien yksikoiden siirtdmiselle nopeammin operaatiokohteeseen ja niiden toi-
mintavalmiuden lisaamiselle. Kun kriisinhallinnassa paaasiassa kaytetaan pie-
nempia joukkoja, valtakunnallisesti paaasiallisesti yksikko- ja pataljoonakoon
mukaan (noin 3000 miesta monikansallisissa joukoissa), kyse on nyt monimut-
kaisten prikaati- ja divisioonakokoisista joukoista muodostettujen suurjoukkojen
nopeasta siirtamisesta ja johtamisesta seka koordinoidusta iskusta kaikkine
taistelu- ja tukijoukkoineen eli useista kymmenista tuhansista sotilaista.
Valmiuden rakentaminen vie aikaa ja rahaa — mika on vaikeaa, kun otetaan
huomioon edelleen huonossa tilassa olevia Euroopan sotilasjoukkoja, jotka
ovat myos muiden operaatioiden voimakkaassa kaytossa. ... ltse asiassa soti-
laallisesta liikkuvuudesta, siis asevoimien ja varusteiden nopeasta siirtamisesta
yli kansallisten rajojen, on tullut keskeinen puolustuspoliittinen kysymys. Ongel-
mallista on usein sopimaton siviili-infrastruktuuri, esimerkiksi sillat, jotka eivat
ole (enaa) suunniteltuja raskaiden laitteiden (kuten panssarivaunujen) kuljetta-
miseen. ...
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Koska valta tassa asiassa on ensisijaisesti valtioilla ja EU:lla, Nato voi toimia
vain koordinoijana.

Tasta syysta hyvaksyttiin vuonna 2018 "Enablement Plan for SACEUR’s Area
of Responsibility”. Se kattaa kaikki sotilaalliset ja siviilitoimenpiteet, jotka on
toteutettava Naton joukkojen viemiseksi nopeasti kaikkialle Eurooppaan mah-
dollisille iskualueille kriisin ja puolustusta vaativan tapahtuman sattuessa —
maitse, ilmateitse ja meritse — ja taman harjoittamiseksi rauhan aikana. . ...
Nato-valtiot harjoittelevat useammin myos jalleen suurempien yksikoiden
uudelleensijoittamista seka Naton etta monikansallisten harjoitusten yhteydes-
sa. Eras esimerkki on yhdeksan kuukauden valein pidettava harjoitus Atlantic
Resolve, jossa USA on vuodesta 2017 |ahtien siirtdnyt prikaatin USA:sta
Euroopan lapi harjoituksiin ja rotaatiotoimiin Naton itarajalle. Talla tavoin voi-
daan harjoitella useita joukkojen siirtamiskykyulottuvuuksia rajoja ylittavasta lii-
kenteesta infrastruktuurin kestavyyteen.

Kevaalla 2020 saatuja kokemuksia on tarkoitus kayttaa laajemmin: Defender
2020 -harjoituksessa Yhdysvaltojen maavoimat haluavat siirtaa yli 20 000 soti-
lasta Yhdysvalloista Ita-Eurooppaan. Sitten he osallistuvat, yndessa Euroo-
passa sijaitsevien liittoutuneiden joukkojen ja Yhdysvaltain sotilaiden kanssa,
yhteensa noin 37 000 miehen, yhteiseen harjoitukseen.

(Major 2019)

4.1. Kaliningradin alue

Mahdollinen sota Naton ja Vendjan vililld saisi — Mustanmeren ohella — alkunsa talta
maantieteelliseltd alueelta, ellei Valko-Venijd vaihda puolia kuten Ukraina teki ja liity
Natoon. Se muuttaisi tietysti koko tilanteen, koska silloin Baltian mailla olisi yhteys
Natoon maanteitse.

Merle Weber tiivistda brittildisen ajatushautomon tutkimusta:

Asiakirjassa esitetaan seuraava skenaario: Naton sodassa Venajaa vastaan
Itdmeren alue olisi "padareena", vaikka voidaan olettaa, etta konflikti ei rajoit-
tuisi Itamereen. Naton taydennysjoukkojen olisi ylitettava Atlantti matkalla
Eurooppaan, ja venalaiset sukellusveneet voisivat hyokata jo siella. ...
Taisteluissa Itamerella maalla tapahtuvien operaatioiden tukemiseksi tarvitaan
pienempia aluksia ja amfibioajoneuvoja, jotka voisivat esimerkiksi saattaa jouk-
koja alueelle seka osallistua Kaliningradista ammuttujen venalaisten ohjusten
torjuntaan. Kaliningradiin sijoitettujen ohjusjarjestelmien avulla Venaja voi pom-
mittaa suuria osia ltamerta, mutta myds Baltian maita ja Puolaa. Tama tarkoit-
taa, etta Venajalla on kyky katkaista Naton taydennysreitit Baltian maihin merit-
se, lentoteitse ja maitse. Se voisi sotilaallisesti ja taloudellisesti karkottaa Nato-
valtiot Itdmeren itdisesta kahdesta kolmasosasta seka tulittaa maavoimia, jotka
yrittaisivat ylittaa tuon pienen Puola—Liettua-rajakaistan Kaliningradin ja Valko-
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Venajan valilla (ns. Suwalkin kaytava).

Venajan kuplan puhkaiseminen Kaliningradin ymparilta ei kuitenkaan ensisijai-
sesti olisi merivoimien, vaan maalta toimivien ilmavoimien tehtava. Tassa tais-
telussa paasysta ltamerelle miinasodankaynti olisi myos erityisen tarkeaa, silla
Itdmeren rajalliset ja tasaiset merireitit voitaisiin tehokkaasti sulkea miinoilla. Ja
jos tama taistelu ltameresta voitettaisiin, "tavanomaisten aluksista laukaistettu-
jen ohjusten kantama kattaisi Pietarin ja Moskovan".

(Weber 2019, cf. Allport 2018: 45ff)

Kun otetaan huomioon téllaiset skenaariot, on tarkasteltava eroa sotilaspoliittisten ja
sotilasstrategisten nidkokohtien vélilla. Sotilasjohtajien (ja heididn kanssaan toimivien
siviilien) on ajateltava ja suunniteltava sotaa seki valmistauduttava sotaan. Se on hei-
dén tehtdvinsa. Tdstd ei kuitenkaan seuraa, ettd he haluavat kdyda tatd sotaa. Tallai-
nen ajatushautomoiden suunnittelu péattyy ehdotuksiin poliitikoille: ”’Jos te poliitikot
pystytte kuvittelemaan sodan Vendjan kanssa, ndma ja nuo toimenpiteet ovat valtta-
mattomid. Jos ei, niin ei.” Siksi ei ole mitdan jarked lukea téllaisia tekstejd Naton
atkomusten lausuntoina, vaan ne tulisi ottaa vakavasti kehitysmahdollisuuksina.

Toisaalta rauhan ja massiivisen sodan vélilla on monia vélivaiheita. Suuri sota esi-
merkiksi tarvitsee pienid aluksia, koska suuret alukset ovat haavoittuvia. Pienessi
voimannaytteessi suuret alukset voivat osoittaa pyrkimyksid. Uutistoimiston artikke-
li:

Kaikesta sotilaallisesta valmistelusta huolimatta monet asiantuntijat pitavat
kyseenalaisena, pystyyko Nato puolustamaan Baltian maita

Venajan sotilaalliselta hyokkaykselta. "Perinteisessa sotilaallisessa
skenaariossa kysymykseen vastattaisiin kielteisesti", sanoo turvallisuusasian-
tuntija Claudia Major. On edelleen olemassa suuria ongelmia lantisten taiste-
luyksikdiden vahvistamisessa silla alueella riittavan nopeasti kriisitilanteessa.
Nato on nyt ottanut taman surkeuden kasittelyyn; sotilasliitto hyvaksyi heinaku-
ussa pidetyssa huippukokouksessaan aloitteen joukkojensa toimintakyvyn val-
tavasta nostamisesta. "On valmistauduttava sotilaalliseen hyokkaykseen,
mutta kysymys kuuluu: onko se todella sellainen hydkkays, jota odotamme?
Mielestani Venajan tavoite ei ole valloittaa Baltian maita. Moskovan tavoitteena
on pikemminkin osoittaa Naton ja EU:n toimintakyvyttomyytta *, sanoo Major.

Brinkmann ilmaisee itseaan samalla tavalla. "En valttamatta odota suurta
valienselvittelya", amiraali selittaa. "Sita vastoin voin ehdottomasti kuvitella
rajoitettuja provokaatioita sotilasliiton yhteenkuuluvuuden ja paattavaisyyden
testaamiseksi. Silloin esimerkiksi tietyt infrastruktuurit voivat olla aggressioiden
kohteena.” Pahimmassa tapauksessa tama voi johtaa alueellisiin, mutta ei glo-
baaleihin konflikteihin. "Se vaatii sitten paattavaista reaktiota, ja se on organi-
soitava. Olemme parhaillaan asettamassa itsemme maan ja sotilasliiton puo-
lustuksen kayttoon.”
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(Siebold 2018)

Siksi johtopddtoksia suunnitelmista sodan mahdollisesta kulusta on tehtdvéa hajallaan
olevien tekstien perusteella. Toisaalta tdytyy valmistautua moniin "pieniin" konflikt-
ethin Vendjan kanssa, toisaalta on pidettdvad mielessd my0s "iso" sota. Voisi kuvitella
tallaisen "suuren" sodan tapahtuvan seuraavasti: Vaiheen jilkeen, jolloin Nato epiilee
esiintyvan paikallisia kiistoja ja kyberhyokkéyksid, voidaan olettaa, ettd sota Itdmeren
alueella kdydiin ennen kaikkea Kaliningradista': Silld Nato voi kilydd menestyksek-
kaasti maasotia Baltiassa ja sen ympérilla vain, jos silld on selusta turvattuna Itdme-
relld ja se voi luottaa turvallisiin tiydennysyhteyksiin. Muuten maasodankaynti It4-
meren itdpuolella on mahdotonta.

Venidjan ndkokulmasta katsottuna: Kaliningrad turvaa Vendjda Nato-taisteluoperaa-
tioita vastaan Itdmerelld, Baltiassa ja sen itdpuolella.

Siksi Vendjin armeija tulee puolustamaan tukikohtiaan sielld maksimaalisella
voimalla voidakseen hyddyntdd niitd mahdollisimman hyvin Itimerelld ja ympéroi-
vian mantereen alueilla. Taistelu Kaliningradista meritse, maitse ja ilmateitse eskaloi-
tuisi valittomasti. Mité tulee timén paikan merkitykseen molempien osapuolten
sodankdynnille, on pidettiva ydinaseiden kdyttod mahdollisena: Se joka hallitsee
Kaliningradia, maardd mitéd [tdmerelld ja sen itdpuolella saa tapahtua. Amerikkalainen
kirjoittaja esittid yleispétevésti seuraavanlaisia vaatimuksia Yhdysvaltojen sodanka-
ynnille:

Washingtonin tehtava on selva. Sen on osoitettava Moskovalle ja Pekingille,
etta kaikki yritykset kayttaa voimaa Yhdysvaltojen ystavia ja liittolaisia vastaan
todennakoisesti epaonnistuisivat ja aiheuttaisivat varmuudella kustannuksia ja
riskeja, jotka olisivat taydellisessa epasuhteessa siihen, mita ne voisivat saa-
vuttaa. Tama edellyttaa tavanomaista sotilaallista voimaa, mutta se tarkoittaa
my0s, etta on oltava oikea strategia ja aseita rajoitetun ydinsodan kaymiseksi
ja selvitakseen voittajana.

(Colby 2018)

Nayttaa silta, ettd Yhdysvallat valmistautuu "pieneen" ydinsotaan Euroopan alueella.

Yhdysvallat jarjesti viime viikolla sotaharjoituksen, joka simuloi

"rajoitetun” ydinasekonfliktin Venajan kanssa, Pentagonin vanhempi virkamies
on vahvistanut. ...

Harjoitus tapahtuu vain viikkoja sen jalkeen, kun Yhdysvallat, Donald Trumpin
maarayksesta, on ottanut kayttoon sukellusveneesta kasin laukaistavan pie-
nemman tuhovoiman (low-yield) ydinkarjen vastauksena Venajan taktisille
aseille ja estaakseen niiden kayton.

Pentagonin vanhempien virkamiesten taustatiedotuksen jaljenndksen mukaan

' Niin myds tiysin ei-puolueeton Ruotsi nikee asian (Dalsjé 2019).
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puolustusministeri Mark Esper osallistui niin sanottuun "miniharjoitukseen”
Yhdysvaltain strategisessa komentokeskuksessa (US Strategic Command)
Nebraskassa. Esper naytteli itseaan simuloidussa kriisissa, jossa Venaja aloitti
hyokkayksen yhdysvaltalaisiin kohteisiin Euroopassa.

"Skenaario sisalsi Euroopan varautumisen sodan kdymiseen Venajan kanssa,
ja Venaja paattaa kayttaa low-yield-ydinasetta Naton alueella sijaitsevaa koh-
detta vastaan”, vanhempi virkamies sanoi. ...

Yhdysvaltojen uusien aseiden kannattajat sanovat, ettd ne edustavat pelotetta
Moskovaa vastaan, joka heidan mukaansa voi kayttaa taktista ydinasetta ilman
Yhdysvaltojen vastausta, koska Washingtonin olisi valittava joko olla vastaa-
matta hyokkaykseen tai dramaattisesti eskaloida tilannetta kayttamalla paljon
tehokkaampaa strategista ydinkarkea.

(Guardian 2020)

Tallaista suunnittelua varten on olemassa malleja:

Yhdysvaltain kylman sodan ydinasekohteiden luetteloiden salassapitovelvoll-
isuuden poistaminen ensimmaista kertaa Washington, DC, 22. joulukuuta 2015
- SAC [Strategic Air Command](U.S. Cold War Nuclear Target Lists Declassi-
fied for First Time Washington, D.C., December 22, 2015 - The SAC [Strategic
Air Command])

Atomic Weapons Requirements Study -tutkimus vuodelta 1959, tuotettu kesa-
kuussa 1956 ja julkaistu tanaan ensimmaisen kerran kansallisen turvallisuuden
arkiston toimesta (National Security Archive 30 www.nsarchive.org) tarjoaa kat-
tavimman ja yksityiskohtaisimman luettelon koskaan salassapitovelvollisuude-
sta poistetuista ydinkohteista ja kohteena olevista jarjestelmista. ...

Ita-Saksa oli suurten Neuvostoliiton lentotukikohtien paikka ja itse Ita-Berliini oli
"jarjestelmallisen tuhon" kohde. ...

Ita-Berliinin ja sen esikaupunkien atomipommitukset olisivat todennakoisesti
aiheuttaneet tulimyrskyja seka muita vaikutuksia tuhoisin seurauksin Berliinin
lansipuolelle. Ei tiedeta, suorittiko SAC tutkimuksia Lansi-Berliinin tai muiden
Ita-Saksan kohteiden haavoittuvuudesta Ita-Berliiniin kohdistuvien ydinasehy-
Okkaysten johdosta.

(Burr 2016)

Suunnitelmana oli hyokété seurauksista riippumatta. On tdysin kasittdmatonta, kuinka
Liettuan suurldhettilds 9. helmikuuta 2020 julkaistussa tweetissa suhtautuu myontei-
sesti saksalaisten lentokoneiden nykyaikaistamista koskevaan tekstiin "ydinvoiman
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jakamiseksi" (nuclear sharing)':

Ehdotukset, jotka tarjoavat uskottavan vastauksen Venajan A2/AD-kyvyista Ita-
meren alueella. Kiitos @Ce_Moll, Heinrich Braul} ja @dgapev
(Semaska 2020)

Jos lansituuli puhaltaa, Liettua voi Kaliningradin ymparilld kdydyn ydinsodan jilkeen
olla asumaton ikuisiksi ajoiksi — mutta Venija on oppinut laksynsd! Mutta on ole-
massa myoOs saksalaisia kirjoittajia, jotka vaativat alueellisia ydinaseita nimenomaan
Suwalkin ja Kaliningradin ongelman ratkaisemiseksi:

Jos Venajan johto tulisi siihen johtopaatdkseen, etta koko strateginen tilanne
sallisi tai jopa suosisi sotilaallista hyokkaysta, jonka kohde olisi rajoitettu, mutta
jolla olisi kauaskantoiset poliittiset ja strategiset vaikutukset ja niihin liittyvat ris-
kit olisivat hallittavissa, se voisi paattaa edeta nopeasti tavanomaisten asevoi-
mien kanssa Baltian maissa ja osassa Puolaa. Tavoitteena olisi erottaa Baltian
maat Kaliningradista kasin muusta Nato-alueesta. ... Nama uhat voisivat olla
sita uskottavampia, mita suurempi epavarmuus vallitsisi Euroopan valtioissa
siitd, kuinka uskottava Yhdysvaltojen ydinturvatakuu on heidan liittolaisilleen.
(Baul / Krause 2019: 161)

Tekstin jatkuessa kirjoittajat jattdviat kuitenkin kertomatta, mitka olisivat heidén
vaatimustensa konkreettiset ja kdytdnnon seuraukset: nimittdin ettd ydinaseita tulisi
kayttdd myos Itdmeren itdosassa ja Baltian maissa, jos sotaa ei muuten voida voittaa.
Tietenkin puhutaan vain uhkista. Aikeiden vakavuus on kuitenkin osoitettava joten-
kin/jossain vaiheessa. Ydinaseiden kéytolla olisi katastrofaalisia seurauksia kauas
alueen ulkopuolelle (Réhrlich 2019), varsinkin kun ei voida odottaa, ettd ydinaseiden
kayttd pysyisi alueellisesti rajoitettuna Kaliningradiin.

Tietysti sota alkaa Vendjdn hyokkiaykselld. (Kenenkéén, joka on seurannut Nato-
maiden osallistumista viime aikoina kédytyihin sotiin, ei tarvitse valttdmatta uskoa
tdhdn). Naton Baltian maissa olevilla rotaatiojoukoilla ei ole vahvuutensa perusteella
mahdollisuuksia Vendjdn armeijaa vastaan, myoskin Nato luokittelee ne "ansalangak-

n

S1:

Viime kadessa "keihaankarjen" nopea siirtaminen tarkoittaisi, etta Venaja ei

!'Ydinvoiman jakaminen on kisite Naton ydinase- pelotepolitiikassa, joka koskee NATON
ydinaseiden kdyton suunnittelua niiden maiden osalta, joilla ei ole omia ydinaseita.
Erityisesti siind méératadn, ettd kyseisten maiden asevoimat osallistuvat ydinaseiden
toimittamiseen niitd kiytettdessd. Osana ydinvoiman jakamista osallistuvat maat
neuvottelevat ja tekevit yhteisid paatoksia ydinasepolitiikasta, ylldpitdvat ydinaseiden
kayttdd varten tarvittavia teknisid laitteita (etenkin ydinasekelpoisia lentokoneita) ja
varastoivat ydinaseita alueellaan. https://fi.qwe.wiki/wiki/Nuclear sharing
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hyokkaisi vain itaiseen kumppaniin vaan myos liittolaisten joukkoja vastaan.
(Varwick 2017: 81)

Kaksi asiaa on sithen ndhden tarpeen:

I.

On tuhottava Venijdn armeijan mahdollisuus Kaliningradista késin estdd Naton ja
sen liittolaisten toimintaa Itdmerelld ja samalla sulkea Suwalkin kdytivd. Tami
voidaan saavuttaa vain tuhoamalla kaikki Vendjéin sotilaalliset laitokset Kalining-
radin erillisalueella. Tdmi ei tapahtuisi ilman vastarintaa: Kaliningradista késin
Berliini ja Varsova ovat ohjuksilla saavutettavissa. Tédten nousisi viliton eskalaa-
tiovaara, joka késittiisi Keski-Euroopan sekéd Skandinavian maat.

Kaliningrad on nyt takaisinvalloitettava/vapautettava. On vaikea uskoa, ettd
kyseeseen tulisi vuoden 1944 Normandian tyyliset maihinnousutoimet. Ne epdon-
nistuisivat rannikolla raskaan tulituksen takia (lentokoneet, droonit, tykisto,
ohjukset). Vendjd nikee ja tuntee avaruudesta kdsin jokaisen aluksen, jokaisen
lentokoneen, jokaisen panssarivaunun, jokaisen tykin ja silld on asianmukaiset
keinot paitsi taisteluun myds tuhoamiseen. Ainoa jiljelld oleva vaihtoehto on
maareitti, joka ei ole erityisen vaikea havaita: tuhotun Kaliningradin erillisalueen
ja Suwalkin kéytdvén kautta Baltian maihin ja Valko-Venéjille.

Missd madrin Pietari, josta ilma- ja merilitkenne kulkee Itdmeren kautta Kaliningra-
diin rauhan aikana, sisillytetddn Naton taisteluihin, on edelleen epaselvédd. Se merkit-
sisi myo0s taistelun laajentamista itse Venijille.

Sitd, miten Kaliningrad aiotaan kukistaa, ei voida pdatella julkaistuista teksteista,
vaikka tietenkin voidaan olettaa, ettd tima otetaan huomioon ei vain Naton, vaan
myds Saksan asevoimissa. On pyrittiva tdydelliseen tuhoon ylittdmittd ydinasekyn-
nystd. Yhdysvaltalainen teksti:

"Jos meidan on mentava sinne tuhoamaan esimerkiksi Kaliningradin IADS (in-
tegroitu ilmapuolustusjarjestelma, Integrated Air Defense System), alkaa epail-
ko, ettei meilla olisi suunnitelmaa sen jalkeen", Yhdysvaltain ilmavoimien
komentaja vakuutti toimittajille taalla tanaan. "Harjoittelemme tata. Ajattelemme
naita suunnitelmia koko ajan, ja ... jos se joskus toteutuu, olisimme valmiita
taytantoonpanoon." Jos strategisesti sijaitsevalta Kaliningradin erillisalueelta
kasin suoritettu venalainen aggressio vaatisi Yhdysvaltojen vastausta, kenraali
Jeff Harrigian jatkoi, "niin osallistuisimme monialueisella, hyvin ajoitetulla ja
tehokkaalla suorituskyvylla varmistaaksemme tarvitsemamme paasyn kysei-
selle alueelle.” ...

Ei ole yllattavaa, ettei kenraali antanut yksityiskohtia siita, millainen hyokkays-
suunnitelma olisi. Mutta Kaliningradin ainutlaatuinen sijainti Puolan ja Liettuan
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valilla, kaukana muusta Venajasta, tekee siita seka erinomaisen etulinjan tuki-
kohdan etta erittain alttiin kohteen. Venajan ilmatorjunta, laivatorjunta ja pinta-
ohjukset, jotka sijaitsevat siella, voivat uhata suurta osaa Natoa, mika pakottaa
erityisesti ilmavoimat miettimaan, miten puolustaa paremmin helposti osutta-
vissa olevia mega-tukikohtia ja miten hajauttaa lentokoneita useisiin kohteisiin.
Toisaalta venalaiset laukaisualustat ovat myds Naton Itameren sotalaivojen
seka Naton rannikkotykiston saavutettavissa — ja lisaksi suhteellisen lyhyen
ajomatkan paassa Naton panssarivaunuista.

Maantiede luo uusia vaihtoehtoja sille, mika oli perinteisesti puhdas ilmavoi-
mien tehtava, jos Yhdysvallat ja sen liittolaiset pystyvat koordinoimaan kaikki
nama eri alueilla toimivat erilaiset sotavoimat. Se on valtava haaste.
(Freedberg Jr. 2019)

Venildiset kommentit eivit luo vaikutelmaa, ettéd kaikki venéldiset poliitikot olisivat
ymmairtineet ongelman koko vakavuudessaan. Sitd pikemminkin vihatelldén.

Venajan puolustusministerion mukaan Kaliningrad on taysin suojattu "USA:n
kenraalien kehittamilta aggressiivisilta 'suunnitelmilta’ ". Ministerion lausun-
nossa todettiin, etta "Kaliningradin alueen ilmapuolustuksen kyvyt havaita,
saattaa ja tarvittaessa taata, etta mika tahansa lentava kohde tehdaan kyvytto-
maksi, ovat hyvin tiedossa kaikille Nato-lentajille, jotka ovat joskus lahestyneet
Venajan rajoja Baltiassa".

(Sputnik-News (3) 2019)

e United States Air Force
.d[:? United States
B-52H
Altitude: Altitude Type: Ve
27866 ft  Barometric

Squawk: Engines: Species

Ri.(__._ad 6267 Eightjet  Landple
: TIS-B: Message Count: Ti
Liepaja . Mo 207 1€
User Tag:
Daugawvpils
INEvELY
letuva
BRIGO1
27866

Mutta ndyttds siltd, ettd myds ydinaseiden kayttda harjoitellaan. Hollantilainen toi-
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mittaja kysyy Twitterissd seké esittdé kartan.

En ole aivan varma siita, mika on viestin tarkoitus B-52 ydinpommi-koneen len-
tamisesta Kaliningradin (Venaja) rajan varrella. Lasnaolon

nayttaminen? Uhkailu? Provokaatio? Kuka tietaa ...

(Vrej 2019)

Liettualainen toimittaja pitia tita tdysin normaalina menettelyna:

Liettuassa, Kaliningradin lahella, on harjoitusalue, jonne B52 on pudottanut
harjoituspommeja jo useita vuosia, mika on hyva JTAC-koulutukselle. Venalai-
set ovat lentaneet Tu160-koneilla Itameren yli, puhumattakaanZapad-ydinasei-
den simuloiduista laukaisuista, jotenka heilla ei ole syyta valittaa.

(Saldziunas 2019)

Han on todennakoisesti oikeassa. Sanomalehdet ilmoittavat toistuvasti tiallaisista
tapauksista.

Kreml valitti torstaina, etta Yhdysvaltain B-52 ydinkelpoisten strategisten pom-
mikoneiden lennot Itameren yli [ahella

Venajan rajoja aiheuttivat jannitteita alueella, mutta Washington

sanoi, etta ne olivat tarpeellisia potentiaalisten vastustajien estamiseksi.
(Osborn/Balmforth 2019)

Vaikuttaa varmalta, ettd ydinaseiden kayttod konflikteissa harjoitellaan tilla alueella.

Nato on hiljaa aloittanut vuosittaisen harjoituksen harjoitellakseen ydinhyokka-
yksen kaynnistamista kriisin aikana. Harjoitukset seuraavat Venajan massiivi-
sia sotapeleja sotilasliiton rajoilla ja kasittavat myos

uusien mannertenvalisten ballististen ydinohjusten testaamisen seka
lisaantyvat raportit todennakdisesti Venajalta peraisin olevista elektronisista ja
kyberhyokkayksista.

Naton sotilashenkilostd Belgiassa ja Saksassa kaynnisti 16. lokakuuta 2017 vii-
meisimman version sotilasliiton tarkeimmasta ydinpelotteesta, lempinimeltaan
"Steadfast Noon". Yhdysvaltain julkisesti saatavilla olevissa armeijan asiakirjo-
issa ensisijaisen tavoitteen kuvataan yksinkertaisesti olevan "operaatiosuunni-
telman vahvistaminen". Taman vuoden versio sisaltaa operaatiot Kleine Broge-
lin lentotukikohdassa Belgiassa ja Buchelin lentotukikohdassa Saksassa,
joissa Yhdysvallat yllapitaa B61-atomipommien varastoja.

(Trevithick 2017)

Néin voidaan piirtdé karkea kuva ldnnen ja Venéjén vilisen sodan kulusta Itdmerella:

Ei1 ole vilia, kuinka sota alkaa, se muuttuu hyvin nopeasti ilma- ja pommiso-
daksi Kaliningradin sotilaallisista toimintatiloista. Juuri tillaiseen sotaan myos Venija
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valmistautuu erilaisilla ohjuksillaan Kaliningradin alueella: ilma-torjuntaohjuksia,
mutta my0s ohjuksia, jotka laukaistaan Itdmerelle ja viereisille maa-alueille pohjoi-
sessa (Latvia), iddssd (Latvia ja Puola), eteldssa (Puola ja Saksa) ja jotka voivat hii-
ritd lannen litkkeitd ja ennen kaikkea tuhota ldnsimaiden mahdollisuudet.

Uskomattoman nopea toiminnan eskaloituminen saattaa tapahtua seki ldnnessa
ettd Vendjilla: Koska Vendjan mahdollisuuksien sulkeminen Kaliningradista késin
héiritd lansivoimien laivastoja Itdmerelld sekd hiiritd Puolan ja Baltian maiden maa-
joukkoja on perusedellytys.

Ja pdinvastoin: Vain kaikkien ldnsimaiden sotilaallisten voimavarojen nopea ja
taydellinen hivittiminen Itimeren alueella varmistaa Vendjdn Kaliningradin selviyty-
misen. Sotilasmaantieteellinen tilanne vaatii kithtyvyytta ja vdhentda poliittisen rat-
kaisun mahdollisuuksia. Pikemminkin uhkana on ilmavoimiin keskittynyt salamasota.
Saattaa olla, ettd ydinaseita kdytetdan.

Tama sota, kuten jokainen timéintyyppinen sota toisen maailmansodan jilkeen,
olisi ensin ilmavoimien, erityisesti Yhdysvaltain ilmavoimien, sota, nyt ohjusjouko-
illa tdydennettynd. Ensimmaéisessd vaiheessa heidin olisi taisteltava ilmaherruudesta
ja tuhoamalla vihollisen taisteluvélineet, viestintd- ja komentokeskukset, riistettdva
sen olennaiset kyvyt.

Venajan kuplan puhkeaminen Kaliningradin ymparille ei kuitenkaan olisi ensisi-
jaisesti laivaston, vaan maalta toimivien ilmavoimien tehtava.
(Weber 2019)

Lansi-Itdimeren rannikkovaltioiden eri laivastojen olisi alussa toimittava pidéttyvii-
sesti, oletetusti oikeaan osuvan olettamuksen perusteella, ettd vihollinen nékee kaiken
avaruudesta ja voi joka tapauksessa tuhota vaikkapa muutaman metrin pituisen esi-
neen erilaisilla lentokoneilla.

Toisessa vaiheessa, jolloin Kaliningradin tulisi olla toimintakyvyton, kyse olisi
[tdimeren "hallussapidosta”, ts. tehdd Vendjin laivasto Pietarissa liikuntakyvyttomak-
si. Kyse olisi miinojen asentamisesta, miinojen raivaamisesta, rannan ldhelle péaase-
misestd, ampumisesta kohti rannikkoa, joskus myds etenemisestd kohti maata, kaikki
turvallisen merilitkenneyhteyden luomiseksi Baltiaan.

4.2. Suwaltkin kaytava

RAND-tutkimukseen (Shlapak/Johnson 2017) perustuva "Hodges-raportti" (Hodges /
Bugajski / Doran 2018) maarittdd Baltian maiden Natojoukkojen kestdvyyden Vena-
jan hyokkayksen sattuessa ja miten tdmé vaikuttaisi tulevaan sotilaspolitiikkaan ja
Naton piiriin kuuluvien sotilasideologien ajatteluun. Kyse on Suwalkin kdytavéasta:
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The Suwalki Corrid
NATO-states

EU-{not NATO) states
Russian Federation

other
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| Airfmissile defence
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missile Iskander (range < 500 km)
Srbalb

Suwalkin kaytava

Suwalkin kaytava (myos Suwalki Corridor, eng. Suwalki Gap, puol. Przesmyk
Suwalski) tarkoittaa Naton terminologiassa Puolan raja-aluetta Liettuan kans-
sa, joka yhdistaa Baltian valtiot Nato-kumppaniin Puolaan ja joka erottaa Vena-
jan Kaliningradin erillisalueen Valko-Venajalta.Se koostuu Suwatkin, August-
owin ja Sejnyn ympardivista alueista.

Rajaosuus kulkee kahden rajakolmion valilla yli 65,4 km linnuntieta tai 100 km
maitse rajakolmiosta Liettua—Puola—Valko-Venaja kaakossa rajakolmioon Liet-
tua—Puola—Venaja (Kaliningrad) luoteessa.

(Wikipedia — Suwalki-LUcke)

Yhdysvaltain armeijan kieleen ilmestyi askettain uusi kasite: "Suwalki Gap"
(puolaksi przesmyk Suwalki) — maakaytava Puolan ja Liettuan tai pikemminkin
Valko-Venajan ja Kaliningradin valilla. Tama suikale Puolan ja Liettuan rajaa on
kiilautunut Venajan liittolaisen Valko-Venajan ja Venajan Kaliningradin erillisa-
lueen valille. Suwalki gap (aukko) on luoteessa Venajan erillisalueen Kalining-
radin ja kaakossa Moskova-ystavallisen Valko-Venajan valinen maa-alue, joka
on avainasemassa toisaalta mahdollisten uhkien vuoksi ja toisaalta mahdollisu-
uksien vuoksi tarjota apua Baltian maille. Sejnyn alueella sijaitsevaa 60 mailin /
100 km:n [raja on kiemurteleva, joten arviot vaihtelevat] maakaistaa kutsutaan
myo6s Suwalkin kaytavaksi ja liettualaiset kayttavat nimiketta Suwalkin kolmio
(Punskin, Sejnyn ja Suwalkin kaupunkien mukaan).

(GlobalSecurity.org, 2020)
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Keskustelua on herdttinyt, voiko Nato yllapitia titd ainoata maayhteyttd mahdolli-
sessa sodassa Vendjdd vastaan ja miten.

Vaikka Itameren maaraja Venajan ja Valko-Venajan kanssa on lahes 1400 kilo-
metrid, tama strategisesti tarkea NATO-alue on fyysisesti maitse yhteydessa
muihin liittolaisiin ainoastaan yhdella maakaistalla: Suwatkin kaytavalla. Se on
suhteellisen pieni maa-alue, joka kasittda vain kaksi kapeaa valtatieta ja yhden
junaradan ja aiheuttaa merkittavia haittoja likkumavaralle. Jos venalaiset jou-
kot paasisivat hallitsemaan Suwalkin aluetta tai edes uhkaisivat Nato-henkilOs-
ton ja sotatarvikkeiden vapaata liikkuvuutta sen kautta, ne katkaisisivat Baltian
maat tehokkaasti muusta sotilasliitosta. Tama voisi ratkaisevasti hankaloittaa
Baltian maiden vahvistamista maitse.

Siksi on Naton uskottavuuden ja lansimaisen yhteenkuuluvuuden kannalta valt-
tamatonta torjua mahdollisia Suwatkiin kohdistuvia toimia — tai jopa toiminnan
uhkia. Suwalkista saatuja opetuksia siita, miten ehkaista mahdollinen Venajan
aggressio, voidaan ja pitaa soveltaa Naton koko itarajalla. ...

Naton sitoumuksista huolimatta vuoden 2016 Varsovan huippukokouksen jal-
keen on herannyt kysymyksia Puolan ja Baltian maiden nykyisten tripwire-jouk-
kojen (kolmilankainen voima) kokonaistehokkuudesta. Jos vastustaja tietaa
tripwire-joukon sijainnin, se voi yksinkertaisesti valttaa sen. Lahtokohta sotilaal-
lisen laitteiston sijoittamiselle ilman Yhdysvaltojen ja muiden liittoutuneiden
joukkojen pysyvaa lasnaoloa on taten kaksiosainen:

Oletus 1: Hyokkayksen sattuessa kansalliset asevoimat ja reservijoukot pysty-
vat yhdessa Naton tripwire-joukkojen rajallisten osastojen kanssa estamaan tai
viivastyttamaan hyokkaajaa riittavan kauan.

Oletus 2: Oikeaan aikaan tapahtuva vahvistus etaisilla Nato-yksikéilla estaa
alueellisen "fait accompli” toteutumisen rauhanpdydan aaressa.

Kuitenkin tunnistamalla nama oletukset Moskova pystyy hyodyntamaan ennus-
tettavissa olevat epailyt, epavarmuustekijat ja poliittiset juovat, jotka voivat syn-
tya sotilasliiton sisalla kriisin aikana. Nain ollen Venaja voisi paattaa testata
Naton reaktiota useilla mahdollisilla skenaarioilla, joko matalan kynnyksen "hy-
bridi"-kokeilulla, rajoitetulla tai lyhytkestoisella hyokkayksella, nopealla iskulla
alueen valloittamiseksi tai uhkaamalla laajemmalla sodalla, jos Nato vastaa
voimalla. Jotkut tai kaikki ylla mainitut toimet voidaan suorittaa perakkain tai
samanaikaisesti. ...

Vaikka NATO:lla ei ole vastaavia sotilaallisia voimavaroja Itameren alueella,
silla on Saksassa ja muualla Euroopassa merkittavia voimavaroja, jotka voi-
daan ottaa kayttoon kriisitilanteessa. Kysymys on siita, kuinka nopeasti nama
joukot ovat mobilisoitavissa kaytettavaksi talla taistelujen kohteena olevalla
sotanayttamalla. Teoriassa Naton sotilaallisen toiminnan nopeuden ja voiman
seka sen tehokkuuden lisaamisen nopeuttamalla tunnistamista, paatoksente-
koa ja taydennystoimia tulisi toimia pelotteena Venajan aloittamalle aggressiol-
le. Mutta miten tama toimisi kaytannossa?

Tama raportti sisaltaa kaytannollisia suosituksia sotilasliiton tehokkuuden mak-
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simoimiseksi pelotteen, puolustuksen ja vastahyokkaysten (aiemmin mainittu)
suhteen.Taattujen NATO-vahvistusten lisaksi jokaiselta Venajan rajavaltiolta on
vaadittava puolustuksessaan kolmen peruselementin toteuttamista:

Varhainen varoitus Moskovan peitellysta kumouksellisesta toiminnasta koh-
teena olevalla alueella, jotta se voidaan estaa tai hillita;

patevat paikalliset joukot, jotka pystyvat reagoimaan nopeasti hyokkaykseen
kansallista alueellista koskemattomuutta vastaan ja;

riittava infrastruktuuri ja laitteet, jotka on asetettu valmiiksi Nato-joukkojen
nopean sijoittamisen toteuttamiseksi.

(Hodges/Bugajski/Doran 2018, Securing the Suwalki Corridor)

Tama teksti on ensisijaisesti luettava sotilaallisesti: Mité tehdé, jos venildiset tulevat?
Se olisi armeijan tehtdavi. Toisaalta ndyttda siltd, ettd se kerrassaan kiistattomasti kos-
kettaa polititkkaa: Venildisethdn haluavat tulla, joten meidédn on aseistettava itsemme
ja kayttaydyttdva niin ja noin. Ehdotukset tdhtaavit Nato-jarjestelmien tdydelliseen
uudelleenjérjestelyyn Saksassa, Puolassa ja Baltian maissa. Suwalkin kdytivéasti tulee
sotilaallisen ja poliittisen strategian muodostamisen keskipiste.

Aivan kuten Fuldan aukon aiheuttama haaste aikoinaan ajoi Naton maarittele-
maan uudelleen strategiansa, valtiomiestaitonsa, pelotteensa ja puolustuk-
sensa kylman sodan aikana, Suwatki vaatii nyt samaa huomiota — ehka jopa
enemman.

(Hodges/Bugajski/Doran 2018, Securing the Suwalki Corridor)

Tdhdn yhteyteen kuuluvat vuonna 2013 (!) perustettu monikansallinen operatiivinen
johtajuus (Multinationale Kommando Operative Fiihrung/Multinational Joint Head-
quarters Ulm) sekd operaatiot Atlantic Resolve (Wikipedia Operation Atlantic Resol-
ve) ja Defender 2020:

Yhdysvallat lahettaa ensi vuonna Eurooppaan enemman sotilaita kuin se on
tehnyt neljannesvuosisadan aikana.

Seuraavana vuonna 19 Naton jasenvaltiota jarjestaa sotaharjoituksen “Defen-
der 2020”, lyhennettyna: DEF 20. Tata harjoitusta johtaa Yhdysvallat, joka
aikoo osallistua yhteensa 37 000 sotilaalla. Heista jo 17 000 on sijoitettu
Eurooppaan. Loput lennatetaan ja tuodaan aluksilla Pohjois-Amerikasta lisa-
panssarivaunujen ja muun varustelun mukana, kuten Yhdysvaltain joukot
Euroopassa eilen ilmoittivat. 20 000 miesta tarkoittaisi sellaista maaraa, mita ei
ole tuotu Atlantin yli yhta sotaharjoitusta varten viimeisen neljannesvuosisadan
aikana.

Saksa tulee toimimaan taman manddverin "keskuksena" huhti- ja toukokuussa:
Tahan valtioon, joka tammikuussa otti johtaakseen vuonna 2014 perustettuja
Naton erittdin nopean toiminnan joukkoja, "Very High Readiness Joint Task
Force” (VJTF) , saapuu sotilaita ja sotamateriaalia Yhdysvalloista edelleen
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jaettavaksi Puolaan ja kolmeen Baltian maahan, Liettuaan, Latviaan ja Viroon.
Bundeswehrin "taistelua, taistelutukea ja johtajuutta” koskevan tuen lisaksi on
tarkoitus perustaa myos kolme saattueiden tukikeskusta (Convoy-Support-
Zentren) ja suuri tankkausasema. Jalkimmainen on tarkoitus rakentaa armeijan
Bergenin harjoitusalueelle Luneburgin nummelle.

Tiet, sillat, kiskot ja kahden prosentin tavoite

Saksan puolustusministerion mukaan DEF 20:n tarkoituksena on "harjoittaa
suurten yksikoiden nopeaa sijoittamista Atlantin yli ja Euroopan lapi viemista
sen varmistamiseksi, etta asiaankuuluvat menettelyt toimivat kriisitilanteissa".
Taten Saksan liittotasavalta voi osoittaa, miten se myo6tavaikuttaa "yhteiseen
Euroopan ja euro-atlantin turvallisuuteen”. Lisaksi tarkistetaan osittain yli 130
tonnia painavilla panssarivaunuilla, jotka kuljetetaan matalakuormaajilla, myos
Saksan infrastruktuurin kuormituskyky.

Muille saksalaisten teiden ja siltojen kayttgjille tama voi tarkoittaa kahta asiaa:
toisaalta tallaisten rakenteiden vaurioitumista ja liikenteen esteita — toisaalta
ehka myos jo pitkaan tiedossa olevien korjausten, kunnostusten ja laajennus-
ten nopeampaa toimenpanoa. Jos Saksan liittohallitus kayttaisi puolustusbud-
jettia tahan, se voisi nopeasti lahestya Naton kahden prosentin tavoitetta, jonka
noudattamista Yhdysvaltain hallitus vaatii ...

llIma- ja maanteiden lisaksi materiaalia ja sotilaita on tarkoitus kuljettaa myos
sisavesialuksilla ja kiskoilla. Jalkimmainen saattaisi johtaa lisaantyviin myohas-
tymisiin jo entisestaan hyvin hairidalttissa rautatieliikenteessa.

(MUhlbauer 2019)

Suwalkin kaytéviassi ei siis ole kyse jossain kaukana iddssi olevasta aiheesta, vaan
pikemminkin keskipisteestd, jonka ympirilla kasitelldin monia muita sotilaallisia
kysymyksid, mukaan lukien Itdmeren laivaston asiat. Taté asiaa tulisi tarkastella kriit-
tisesti myos sotilaallisesta nakokulmasta.

Laheisemman tilannetarkastelun pitaisi ennen kaikkea paljastaa, ettei Venajan
tarvitse sulkea Suwalkin kaytavaa, silla se on jo suljettu. ... Maasto on vaikeaa,
ja on vain kaksi tieosuutta, jotka mahdollistavat nopean joukkojen vahvistami-
sen. Tarkeinta on, etta Venajan ei tarvitse, kuten kaikki pelkaavat, lahettaa
panssarivaunuja estaakseen Naton vahvistuksia: Se voi kayttaa tykistda tai
muita aseita tuhotakseen maanteita ja pitaa ne suljettuina melko pitkaan. ...
Suwalkin dilemmaan I6ytyy nelja mahdollista ratkaisua, jotka kaikki puuttuvat
kaynnissa olevasta keskustelusta — luultavasti siksi, etta ne ovat liian kiistana-
laisia tai lilan epamiellyttavia julkiseen keskusteluun. Mikaan poliittinen keskus-
telu ei kuitenkaan voi olla riittavan kattava ilman, etta se kasittelee kaikkia vaih-
toehtoja, olivatpa ne kuinka epamiellyttavia tahansa.

Ensimmainen vaihtoehto on oppia elamaan sen kanssa. Tata kutsutaan
molemminpuoliseksi haavoittuvuudeksi. ... Baltian maiden haavoittuvuutta
tasapainottaa Kaliningradin alueen haavoittuvuus — eristetty Venajan erillisalue,
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jonka Nato, riippumatta alueen raskaasta aseistuksesta, voisi valloittaa sodan
sattuessa.

Toinen vaihtoehto on Naton tehostettu lasnaolo kaytavan laheisyydessa.
Suwalkin kaytavan valittomassa laheisyydessa tarvittaisiin suhteellisen suuri ja
likkuva Nato-joukko, joka kykenisi hilientamaan venalaista tykistda, torjumaan
lyhyen kantaman ohjuksia, ampumaan alas lentokoneita seka paasemaan kay-
tavalle raskailla panssarivaunuilla molempien osapuolten suojaamiseksi ja vah-
vistusten turvaamiseksi Baltian maihin. Joukon on oltava lahella taistelukent-
taa, koska puhumme erittain tiukoista aikatauluista. ...

lImeisesti tama vaihtoehto saattaa luoda turvallisuusongelman. Suwalkin kay-
tavan maksimaalinen turvallisuus merkitsee vaistamatta maksimaalista epavar-
muutta Kaliningradin alueelle. Tama antaa aiheen Venajalle entisestaan vah-
vistaa voimiaan erillisalueella, ja siten herattaa taas uutta huolta Suwalkista ja
lisavahvistuksista jne. Lopputulos on alueellisen asevarustelun kierre, kunnes
kasvava jannite Naton ja Venajan armeijoiden valilla puhkeaa ja rajahtaa suo-
raan konfliktiin. ...

Kolmas vaihtoehto on Valko-Venajan hallinnonvaihto. "Valko-Venajan kevat" tai
"Minsk Maidan" voisi edesauttaa rikkomaan liiton Venajan kanssa ja siten tur-
vaamaan toisen puolen kaytavasta. Parhaissa olosuhteissa Suwalkin dilemma
haviaa kokonaan, kun lisavahvistusreitit avaavat kaytavan. Taman vaihtoehdon
ilmeinen haittapuoli on ajoitus — kukaan ei tieda, milloin tallainen vaihto voi
tapahtua, ja jos tapahtuu, millaisen poliittisen linjan uusi hallitus voisi valita ja
mika Venajan reaktio voisi olla. ...

Neljas ja viimeinen vaihtoehto on ottaa Kaliningrad haltuun nopeasti konfliktin
sattuessa. Suwalkin kaytava voidaan turvata hyvin lyhyella varoitusajalla — kir-
jaimellisesti konfliktin ensimmaisina tunteina — jos erillisalueeseen sijoitetut
venalaiset joukot tehdaan kykenemattomiksi. Siina tapauksessa syntyisi realis-
tinen mahdollisuus siirtaa vahvistuksia alueen I1api.

(Sokov 2019, How NATO Could Solve the Suwalki Gap Challenge)

Paatelma:

Taten Suwalkin ongelman tarkka tarkastelu johtaa kolmeen paatelmaan, jotka
kaikki ovat epamiellyttavia.

Ensinnakin yleisesti keskustelussa esiintyvat suositukset (kuten CEPA-rapor-
tissa esitetyt suositukset, joiden kirjoittajien nimet tekevat niista erityisen mer-
kittavid) eivat tayta aikataulun kriteereja. Ne ovat merkityksellisia Naton ase-
man yleisen vahvistamisen kannalta, mutta

eivat taman erityisen haasteen ratkaisemiseksi.

Toiseksi vaihtoehdot, joihin liittyy Naton ennakoiva lahestymistapa, lisaavat jan-
nitteita ja asekilpailua. Nama seuraukset saattavat olla siedettavia, mutta eivat
toivottavia.

Kolmanneksi, ja ainoa vaihtoehto, joka ei sisalla asevarustelua ja lisaantyvia
jannitteita — oppiminen elamaan molemminpuolisen haavoittuvuuden alaisena
— on ristiriidassa Naton ja Suwalkin ongelmaan valittdmasti liittyvien, Puolan ja
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Baltian maiden vallitsevan mielialan kanssa. Tama on kuitenkin ainoa vaihto-
ehto (varsinkin jos se kytketaan luottamusta lisdaviin toimiin ja neuvotteluihin
joukkojen keskittymisen vahentamiseksi), jolla on jonkinlaista toivoa konfliktien
valttamisesta.

(Sokov 2019, How NATO Could Solve the Suwalki Gap Challenge)

Yksinkertaistettuna: Naton ongelmaan ei 16ydy sotilaallista ratkaisua, ellei Valko-
Vendjin ja Vendjan vilinen liitto tuhoudu, mika tarkoittaisi, ettd Vendjan armeijan toi-
mintavaihtoehdotsiirtyisivat kauas itdén. Samanaikaisesti Nato—Venéji-yhteistyosopi-
mus on virallisesti irtisanottava, jotta Baltian maihin, Puolaan ja my0s Valko-Veni-
jalle voitaisiin sijoittaa periaatteessa rajattomasti Nato-joukkoja.

Mutta jos — kuten Defender 2020 osoittaa — Nato Keski- ja Itd-Euroopassa (plus
Saksan ja Puolan litkenneinfrastruktuuri), nykyisissé poliittisissa olosuhteissa, keskit-
tyy Suwalkin kéytdviidn, herdd kysymys, mitd kaikki tima tarkoittaa. Itddan kulkevia
reittejd, valittdmattd, mihin se johtaa?

Vain poliittiset ratkaisut ovat mahdollisia — asevalvonta, aseriisunta, vetdytymi-
nen.

On huomionarvoista, ettd keskusteluissa "Suwalkin kdytavistd" [tdmeri ja ldntiset lai-
vastot tuskin esiintyvét. Hiljaisesti oletetaan, etteivét ne pysty tarjoamaan merkittdvai
tukea sotilasoperaatioihin, kuten Normandiassa.
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5. Poliittiset vaihtoehdot

5.1. Vetaytyminen — asevalvonta — tarkastuksia

[timeren itdosan ja sithen rajoittuvien alueiden nykytilanne on paitsi epétyydyttiva,
myds ddrimmdiisen vaarallinen. Nayttdd kuitenkin siltd, ettd politiikka ei endé toimi
talld maantieteelliselld alueella. En ole tietoinen mistdén poliittisista keskusteluista
tastd aiheesta'. Tehd4in se miti sotilasjohto suunnittelee, politiikka ei ohjaa armeijaa
vaan seuraa siti?. Yleiso ei huomaa mitisn. Toisaalta voidaan todeta:

Katsaus kylmaan sotaan osoittaa, etta on olemassa toinen tapa. Nykypaivaan
verrattuna tama aika nayttaa olevan poliittisen mielikuvituksen aarreaitta.
Demilitarisoidut vyohykkeet, yhteinen turvallisuus, muutos lahestymisen kautta:
avainsanat tunnetaan hyvin, samoin kuin niiden paahenkilot. Joskus rauhan- ja
tulevaisuudentutkijat ryntasivat eteenpain, joskus diplomaatit ja huippupoliitikot
seka toisinaan sotilashenkildt. Saksassa, Ruotsissa, Itavallassa ja lopulta myos
Neuvostoliitossa Willy Brandt, Olof Palme, Bruno Kreisky ja

Michail Gorbatschow lujittivat seka yksinkertaisen etta merkityksellisen dogmin:
Reaalipolitikkaa harjoittavat he, jotka eivat alistu aikansa tosiasioille, vaan

I Esimerkiksi asiakirja lokakuusta 2018 ,,DIALOG — VERTRAUEN — SICHERHEIT —
Voraussetzungen und Impulse fiir eine zeitgemiBe sozialdemokratische
Entspannungspolitik — Positionen der SPD-Bundesfraktion* — huolimatta lausunnoista,
jotka ovat pohjimmiltaan tervetulleita — ei késittele titi teemaa. ,,Vaikka geostrateginen
tilanne on muuttunut tdysin viime vuosisadan seitsemin- ja kahdeksankymmentilukuun
verrattuna, sosiaalidemokraattiset perusperiaatteet idanpolitiikan suhteen, eurooppalaisen
rauhanpolitiitkan saavuttamiseksi ,,pienten askeleiden politiikalla® pysyvit edelleen
ajankohtaisina. Tahdn kuuluu my0s, huolimatta perustavanlaatuisista mielipide-eroista,
ettd tulee pyrkid mahdollisimman laajaan yhteistydhon perustuvaan konfliktin
ratkaisemiseen sekd aina yhdistia riittdvan puolustuskyvyn takaaminen pyrkimyksiin
asevalvontaan ja sotilaallisen luottamuksen rakentamiseen. Tarkoituksena on paisti
toimiviin kompromisseihin perustavanlaatuisissa kysymyksissé erilaisista ndkemyksista
huolimatta. ’Itimeren itdisen alueen ja Baltian maiden alueiden tulisi antaa riittdva syy
konkretisoida tdtd sosiaalidemokraattista polititkkaa. Mitddn ei ole timén jalkeen
tapahtunut.

2 ”Vuosien ajan riidellddn, erityisesti Saksassa, ulkopoliittisesta vastuusta ja ldhinni aina
samasta kysymyksestd: Onko syytd korottaa asevarustelumenoja yhdell, puolellatoista
vai kahdella prosentilla. Tai kenelle saa toimittaa panssarivaunuja, automaattiaseita ja
sukellusveneitd ja kenelle ei. Tai miten uudistaa Natoa, jos Yhdysvallat ei endi toimi
luotettavana kumppanina. Rauhan luominen aseita lisidmaélld on nykypéivan neuvo:
"Tehkaad tietd realismille’. On varusteltava, jos sité ei tehdé, lasku tulee ennemmin tai
myohemmin. Jos taas toisaalta mainitaan diplomaattinen ’soft power’, se tapahtuu
hipeillisen matalalla profiililla — ikdén kuin olisit astumassa ikuisten idealistien
leikkikentille, jotka olivat ikuisesti eilen. ,, - (Greiner / Rother 2019)
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pikemminkin tarkastelevat oletettavan vaihtoehdottomuuden murtumakohtia, ja
jotka eivat nae epaonnistumisen riskia uhkana vaan haasteena. liman heidan
osallistumistaan, mukaan lukien heidan luomansa inspiraatio lukuisille seuraa-
jille, kylma sota olisi todennakadisesti sujunut eri tavalla ja paattynyt vahemman
lempeasti. ....

Kylman sodan alyllisesta todistuskammiosta I0ytyy ennen kaikkea kaksi erittain
ajankohtaista avainsanaa, joita kannattaa harkita: "yhteinen turvallisuus" ja "jat-
kuva diplomaattinen keskustelu".

Ruotsin paaministeri Olof Palmen ja hanen johtamansa "riippumattoman aseis-
tariisunta- ja turvallisuuskomission" aloitteesta turvallisuuspoliittinen keskustelu
alkoi liikkua 1980-luvun alussa. Erityisesti aloitettiin varovainen poikkeaminen
Naton katekismuksesta, nimittain dogmasta, etta vakaus voidaan saavuttaa
vain yhdistamalla poliittinen liennytys ja sotilaalliset pelotteet. Palme vastasi
tahan monta kertaa todeksi vahvistetulla historiallisella tosiasialla: Asevarus-
telu on pysyva epavakauden lahde, se heikentaa diplomaattien tyota, koska se
perustuu epaluottamukseen ja kylvaa viela enemman epaluottamusta.

Tama tarkoittaa toisinpain kaannettyna, etta luottamus syntyy vain, jos konflikt-
ien diplomaattiselle ratkaisulle asetetaan korkeampi prioriteetti kuin investoin-
neille armeijaan — siis jos turvallisuus ymmarretaan ensisijaisesti poliittisena
ongelmana. ...

Pelkastaan se on hyva syy ottaa uudelleen kayttdoon Olof Palmen impulssi,
huolimatta siita, etta kukaan ei ole viela antanut vakuuttavampaa vastausta
kysymykseen siita, miten politiikan tulisi paasta siilin roolista kilpailussa asetek-
nologian kanssa.

Luottamuksen rakentaminen vaatii kestavan perustan, varsinkin huonon saan
aikoina. Huippukokoukset ja muut valtioiden ja hallitusten paamiesten valiset
kontaktit ovat, joskin epailematta valttamattomia, vain vaatimaton panos —
koska symboliikka on usein tarkeampaa kuin sisaltd tai koska agenda muuttuu
yhta usein kuin johtohenkilot. Todellinen haaste on vakauttaa vuoropuhelu ja
vakiinnuttaa se riippumatta paivittaisen toiminnan saneluista.

(Greiner / Rother 2019)

Emme vain ole télld hetkelld kilometrien paissé téllaisesta politiikasta, sitd e1 10ydy
edes politiikan laita-alueilta eikd likimain tieteestd ja journalismistakaan. Vaikuttaa
siltd ettd myos rauhanliike on tiysin kadottanut tillaiset ndkokulmat; se uupuu puo-
lustuksessaan asevarustelua vastaan, vaihtoehdot puuttuvat.

Lannen ja Vendjan armeijat eivit ensinndkiin tee mitddn yhteistyotd vaarallisten
tilanteiden vélttdmiseksi. Ne voisivat esimerkiksi — minimaalisena asiana — kertoa toi-
silleen sotilaslennoista ja sota-alusten toiminnasta. Vield parempi olisi alueellinen tur-
vallisuusyhteisty0, josta ennakkoluulottomasti sovittaisiin kaikista poliittisista ristirii-
doista ja mielipide-eroista huolimatta.

Ehdotuksia valtiotieteiden kentilta:
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Professori Johannes Varwick ja kenraali a.D. Reiner Schwalb

Uuden alun aikaansaamiseksi

Tarvitsemme turvallisuuspoliittisesti kaksitahoisen lahestymistavan.

Olisi harkittava korkean tason valtioiden paamiesten ja hallitusten suojelemaa
konferenssia ETYJ:in puitteissa, jossa eri muodoissa ja tasoilla keskusteltaisiin
tavoitteesta elvyttaa Euroopan turvallisuusarkkitehtuuri ilman ennakkoehtoja ja
joka tietoisesti kasittelisi teemoja erikseen, mutta samalla sailyttaisi kokonais-
kuvan mielessaan. Konferenssin kestaessa — ja talle tulisi realistisesti asettaa
vahintaan kahden vuoden ajanjakso — olisi sovittava taydellisesta keskinai-
sesta avoimuudesta ainakin mita tulee sotaharjoituksiin ja olisi elvytettava asi-
antuntijavuoropuhelua sotilaallisella tasolla riskien minimoimiseksi.

(Varwick / Schwalb 2019)

Wolfgang Zellner (ISFH Hampurin yliopisto):

EU:n/Naton ja Venajan valilla ei kayda enaa merkityksellista strategista vuoro-
puhelua, vaikka Nato— Venaja-neuvosto toisinaan kokoontuu suurlahettilasta-
solla. ...

Pragmaattisen yhteistyon strategia nayttaa olevan lupaavin. Se yrittaa kaytan-
non yhteistyolla de-eskaloida ja vakauttaa turvallisuustilannetta yhteisilla kiin-
nostuksen kohteilla.

(Zellner 2019)

Eversti el. Wolfgang Richter:

Naton ja Venajan intressissa pitaisi kuitenkin olla jannitteiden purkaminen Bal-
tian alueella. Tata tarkoitusta varten osa-alueellinen vakausjarjestelma, joka
perustuu jatkuviin poliittisiin hillintajulistuksiin ja todistetusti toimiviin asevalvon-
nan ydinosiin, olisi varteenotettava. ...

Mustanmeren alueen tilanteeseen verrattuna Itameren alueella ei kuitenkaan
ole kyse alueellisten konfliktien ratkaisemisesta. Pikemminkin molemminpuoli-
sia uhkakasityksia ruokitaan toisen osapuolen sotilaallisella toiminnalla. ... Ita-
meren alueen osa-alueellisen

vakausjarjestelman tarkoituksena olisi rajoittaa sotilaallisia mahdollisuuksia
yllatyshyokkaykseen ja taysimittaisen joukkojen keskittamisen jalkeiseen laaja-
mittaiseen aggressioon seka tehda sotilaallinen toiminta ennakoitavaksi.
Itdmeren alueen vakausjarjestelma voisi siis perustua naihin julistuksiin hei-
kentamatta vallitsevaa tilannetta. Tata varten on toteutettava kaksi vaihetta:
Ensinnakin olisi annettava yhteiset tai sovitut rinnakkaiset julistukset, jotta
molemmat osapuolet tuntevat olevansa sitoutuneita pidattaytymisvelvoittee-
seen.

Toiseksi olisi valttamatonta sopia sallitusta maarasta "huomattavia taistelujouk-
koja".

Osa-alueellinen asevalvontajarjestelma ei saa eristdd Baltian maita ja Puolaa
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poliittisesti, ja yhteys sotilasliiton puolustukseen on sailytettava. Tasta syysta
on maariteltava laajempi kayttdalue, joka kattaa paitsi mahdolliset Venajan toi-
minta-alueet myos muut sotilasliiton valtiot. ... Lisaksi osa-alueellisen jarjestel-
man on myos yllapidettava ETYJ:n poliittisen kehyksen konteksti, silla jarjesto
vastaa turvallisuusyhteistydsta ja asevalvonnasta Euroopassa.

(Richter 2019)

On luotava alue, jossa molemmat osapuolet liennyttévit sotilaallisesti ja poliittisesti.
Yleisesti ottaen on vaikea sanoa, mitka alueet olisivat kyseessd. Ehké alueen pitéisi
olla ellipsinmuotoinen, painopisteenad Kaliningrad ja Pietari, ja kattaa itdisen Itdme-
ren, Baltian maat seka osia Vendjdi ja Valko-Vendjaa. Télle alueelle on luotava sidin-
not,

* jotka sdintelevit erityisesti sotilaslentokoneiden ja sotalaivojen kayttaytymisti
talld vyohykkeelld, jotta vélikohtauksia ei sattuisi

* jotka asettavat enimmadisrajat, myOs tiettyjen asejarjestelmien ja asevoimien kiellot,
joiden padmairiand on hyokkdyskyvyttomyyden aikaansaaminen

* jotka mahdollistavat molemminpuoliset tarkastukset liittyen tdmén alueen kaikkiin
sotilaallisiin laitoksiin, joukkoihin ja harjoituksiin.

Wolfgang Richter on tdsmentinyt nditd ehdotuksia. NDR-sarjassa (Norddeutscher
Rundfunk) koskien taisteluvoimia ja strategioita (Streitkrdfte und Strategien) rapor-
toidaan niisté, valitettavasti ilmoittamatta tarkkaa ldhdetta.

Richter ehdottaa Venajan ja Nato-maiden ulkorajoilla olevien sotilaallisten
potentiaalien rajoittamista 300— 600 kilometria syvalla raja-alueella. Toisella
puolella tahan vydhykkeeseen kuuluvat Baltian maat, Puola ja Saksan uudet
osavaltiot. Toisella puolella sisaltyvat Valko-Venaja, Kaliningrad ja Venajan soti-
laspiirit Pihkova ja Pietari, jotka rajoittuvat Baltian maihin.

Erityisesti yllatyshyokkaykseen soveltuvia asejarjestelmia on rajoitettava talla
alueella: panssarivaunut, panssaroidut ajoneuvot, tykisto, taistelulentokoneet ja
taisteluhelikopterit. ...

"Tarkoituksena on sisallyttaa tahan osa-alueelliseen rajoitusjarjestelmaan ilma-
puolustusjarjestelmat, joilla on laaja kantama ja jotka voivat maalittaa suuren
maaran lentokohteita samanaikaisesti." Richter pitaa erityisen tarkeana, etta
Nato ja Venaja sopivat lopulta maaritelmasta, miten "merkittavat taisteluvoimat"
on ymmarrettava ...

Wolfgang Richter ehdottaa, ettd 300- 600 kilometrin ydinalueella myés molem-
pien osapuolten sotaharjoitusten maaraa ja kokoa tulisi rajoittaa. ...

300-600 kilometrin rajausydinvyohykkeen lisaksi Wolfgang Richterin ehdotuk-
sen toinen osa kasittaa ns. "lapinakyvyysalueen”. Talla huomattavasti suurem-
malla alueella olisi sovittava kattavista tiedottamisvelvoitteista ja tarkastusmah-
dollisuuksista asejarjestelmille, jotka voivat vaikuttaa ydinalueeseen ulkopuo-
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lelta — esimerkiksi meri- ja ilmavoimat, mutta myods pitkan kantaman ohjukset
ja risteilyohjukset.
(NDR-Info 2019: 13f)

5.2. Rauhanliikkeen tehtavat/paamaarat

Ensinnékin rauhanliikkeen on tajuttava, miten vaarallinen Itdmeren tilanne on. Tois-
taiseksi silld on parhaimmassa tapauksessa ollut sivurooli keskusteluissa, useimmiten
se on tiysin laiminly6ty. Kuitenkin tima voisi konfliktitilanteessa olla se alue, jolla
vilikohtaukset hyvin nopeasti kasvavat massiivisiksi aseellisiksi konflikteiksi, joissa
molemmat osapuolet kayttavit kaikkea mité heilld on. Sitten konfliktia ei ole enéda
rajoitettavissa tille alueelle.

Siksi tdlla alueella on oltava vahvempi rooli rauhanliitkkeen argumentaatiossa ja
kampanjoissa. Se on nostettava yleiseen tietoisuuteen, kunnes kansalaiset tulevat tie-
toisiksi tdimén alueen ongelmista ja vaativat alueen sotilaallista liennytysta ja sdédnte-
lyd. "Itdmeri, rauhan meri" voisi olla yhteinen nimittdjd, mutta olennaista on koko
itdisen Itdmeren alueen, Baltian maiden ja Kaliningradin aseistariisunta/demilitariso-
inti.

Rauhanliike ei kuitenkaan voi muotoilla eikd ehdottaa tédllaisen vyohykkeen
tarkkaa mairitelméaa ja sen sdantoja.

Se olisi hallitusten sekd niiden turvallisuuspoliittisten ja sotatoiminnan asiantun-
tijoidensa asia. Rauhanlitkkeen on keskityttdvd muotoilemaan péaéttijille poliittisia
vaatimuksia, joiden tavoitteena on liennytysvyohykkeen aikaansaaminen Itdmerelld
ja Baltian maissa seki néihin rajoittuvilla Suomen, Puolan, Saksan, Venijén ja Valko-
Venijén alueilla.

Saksan armeijan, Bundeswehrin, yksikdiden — armeija, laivasto, ilmavoimat —
vahimmaisvaatimukset tilld alueella olisivat:

Joukkoja ei lisdta enéd.

2. Niiden on toimittava avoimesti sekd raportoitava kaikista liikkeistdin mahdolli-
selle vastapuolelle.

3. Ne kutsuvat venilidisid ja valkovendldisid tarkkailijoita sotalaitoksiinsa, manoo-
vereihinsa ja harjoituksiinsa seké tulevat itse kutsutuksi ja ottavat kutsut vastaan.

Tavoitteena on joukkojen etddnnyttdminen toisistaan. Tietysti voidaan kuvitella
pidemmidlle ja syvemmaélle menevid toimenpiteitd. Mutta tdma toimisi alkuna.
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